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Die Schreibweise der Personennamen folgt in der Regel derjenigen des Os-
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meinen Deutschen Biographie (ADB). Falls es fiir Personen keine Eintréige
gibt, wird die Schreibweise der Quellen verwendet.

Bei der ersten Erwdhnung eines Namens werden jeweils auch Kurzbio-
grafien der Personen in Fullnoten angefiihrt. Hierzu wurde ebenfalls auf die
obigen biografischen Lexika zuriickgegriffen. Falls nicht auch auf andere
Quellen verwiesen wird, gelten diese Lexika daher als Referenzen.
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1 DIE UMSETZUNG DER THUN-HOHENSTEIN'SCHEN
REFORMEN AN DER UNIVERSITAT INNSBRUCK. EIN-
LEITUNG

Universitaten befinden sich weltweit seit Jahren in einem Prozess der Re-
form. In Europa ist dies vor allem die Folge der sogenannten Bologna-Re-
form. Ausgehend von dem Beschluss zahlreicher européischer Bildungs-
minister wurde am 19. Juni 1999 die Vereinheitlichung des europiischen
Hochschulraumes beschlossen und seit Beginn der 2000er-Jahre auch aus-
gefiihrt, was besonders die Studienorganisation und die Einfiithrung euro-
paweit giltiger und aufeinander abgestimmter Abschlisse betraf. Parallel
dazu wurden die Universititen in zahlreichen européischen Lindern neu
organisiert, um — im Diskurs der Reformer zu bleiben — die Hochschulen
wettbewerbsfihig fur die Herausforderungen des 21. Jahrhunderts zu ma-
chen. Osterreich vollzog diesen Prozess mit dem Universititsgesetz 2002
(UG 2002).! Seither reiBlen die Diskussionen um die ZweckmaéBigkeit all die-
ser Reformen nicht ab und verdeutlichen letztlich die unterschiedlichen Vor-
stellungen der Idee der Universitqit.

Eine dhnlich folgenschwere Reform, wie wir sie derzeit erleben, vollzog
sich in Osterreich nach der Revolution von 1848. Damals wurde das Gsterrei-
chische Bildungssystem tiefgreifend reformiert und erhielt in vielen Berei-
chen die Form, die bis zur Reform unter Hertha Firnberg in den 1970er-Jah-
ren (UOG 1975), ja teilweise bis vor einem Jahrzehnt noch Gultigkeit besal.
Als Idealvorstellung einer Universitit lebt sie indes in den Kopfen vieler
Menschen noch immer fort.2 Mit der Reform unter dem damaligen Minister
fiir Kultus und Unterricht Leo Thun-Hohenstein? wurden die Ordinarien-
universitiat, Lehr- und Lernfreiheit sowie die Einheit von Lehre und For-
schung an den Universitidten grundgelegt. AuBerdem wurden die philosophi-
schen Fakultidten von ihrem Charakter als Vorbildungseinrichtungen fir die

1  Die Anzahl an Literatur hierzu ist mittlerweile bereits Legion. Hier sei allenfalls verwiesen
auf Jochen HoriscH, Die ungeliebte Universitit. Rettet die Alma mater! (= Edition Ak-
zente), Munchen '2006; Ulrich Siec (Hg.), Die Idee der Universitit heute (= Academia Mar-
burgensis 11), Miinchen 2005; Konrad Paul LiessMaNN, Theorie der Unbildung, Wien 2006;
Jens MAESSE, Die vielen Stimmen des Bologna-Prozesses. Zur diskursiven Logik eines bil-
dungspolitischen Programms, Bielefeld 2010.

2 Als Beispiel konnen die zahlreichen Verweise auf die ,Humboldt’sche Universititsidee
wihrend der Bildungsproteste im Herbst 2009/10 angesehen werden.

3  Leo Thun-Hohenstein (Tetschen 1811-1888 Prag), 1849—1860 Minister fiir Kultus und
Unterricht, anschlieBend Mitglied des Herrenhauses und des b6hmischen Landtages. Zur
Biografie von Thun siehe besonders Kapitel 2.6.
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Studien an den Ubrigen Fakultidten (Theologie, Jurisprudenz und Medizin)
befreit und die dort angesiedelten Studien erhielten den Status eigenstin-
diger Disziplinen. Dem Aufstieg der geisteswissenschaftlichen und natur-
wissenschaftlichen Disziplinen, die sich seit Beginn des 19. Jahrhunderts
entwickelten, wurde damit der Weg geebnet. Verbunden war diese Aufwer-
tung der philosophischen Fakultdt mit einer gleichzeitigen Verldngerung
des Gymnasiums auf acht Jahre. Im Jahr 1848 wurde aullerdem erstmals
ein Unterrichtsministerium eingerichtet, welches die Studienhofkommission
abloste, die bis dahin die zentrale Koordinationsstelle der Bildungspolitik in
der Habsburgermonarchie gewesen war.

Die Thun’sche Reform* wurde in einem Forschungsprojekt’ zur Edition
der Korrespondenz von Minister Leo Thun® untersucht. Die vorliegende
Dissertation ist ein Teilprojekt dieses Editionsvorhabens und untersucht
die Umsetzung der genannten Reformen an der Universitat Innsbruck. Sie
mochte anhand dieser Fallstudien einerseits die Moglichkeiten der Nutzung
der Korrespondenz fiir die Forschung aufzeigen und andererseits die Zielset-
zung und die Universitdtspolitik Thuns an einem konkreten Beispiel analy-
sieren und ungeachtet oder vielmehr unter Betrachtung der Traditionslinien
der Innsbrucker Universitat Moglichkeiten und Grenzen von Thuns Politik
erortern.

Forschungen zu Universitétsreformen stehen, abgesehen vom erwidhnten
Projekt, derzeit vermehrt im Interesse der Universitéits- und Wissenschafts-
geschichte. Die Jahreskonferenz der Gesellschaft fiir Wissenschafts- und
Universitdtsgeschichte (GUW) von 2013 mit dem Titel Universitdt — Reform.
Ein Spannungsverhdltnis langer Dauer (12.-21. Jahrhundert) widmete sich
beispielsweise ausfiihrlich der Thematik.” Andere Projekte untersuchten die
Frage nach den ,Humboldt’schen Reformen’ oder den Reformen der deut-
schen Universitaten nach dem Zweiten Weltkrieg.® Ein Grund fir das Inte-

4 In der Folge wird die Reform — gemé&f allgemeiner Diktion — tiberwiegend als Thun’sche
Reform bezeichnet.

5  Fur Informationen zum Projekt siehe [www.thun-korrespondenz.uibk.ac.at.], 23.09.2014.

6  Leo Thun-Hohenstein hatte selbst immer mit ,Thun‘ signiert, weshalb auch in der vorlie-
genden Arbeit tiberwiegend diese kurze Form verwendet wird.

7  Zur Ausrichtung der Tagung siehe GUW, [http://guw-online.net/veranstaltungen/guw/1/],
22.09.2014. Siehe auch Riidiger vom Bruch/Rainer Christoph Scawinges (Hgg.), Universi-
tatsreformen vom Mittelalter bis zur Gegenwart (= Jahrbuch fiir Universitatsgeschichte
13), Stuttgart 2010.

8  Marc SCHALENBERG, Humboldt auf Reisen? Die Rezeption des ,deutschen Universitatsmo-
dells‘ in den franzoésischen und britischen Reformdiskursen (1810-1870) (= Veroffentli-
chungen der Gesellschaft fiir Universitidts- und Wissenschaftsgeschichte 4), Basel 2002.
Zur Thematik der sog. ,Humboldt’schen Reformen‘ ausfiithrlich in Kapitel 2.3.

9  Anne Ronsrock, Hemmschuh Humboldt oder Warum scheitert die Hochschulreform? Uni-
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resse an der Thematik liegt wohl in den neuerlichen 6ffentlichen Debatten
um die Aufgabe und die Organisation der Universitidten seit dem Ende der
1990er-Jahre. Schon eine kurze Beschiftigung mit der Geschichte verdeut-
licht jedoch, dass Universitdten — obschon eine der dauerhaftesten Institu-
tionen Europas — regelméfBig reformiert wurden. So wurde und wird der auf
die Kirche bezogene Ausspruch — ecclesia semper reformanda — regelméafBig
auch auf die Universitat — universitas semper reformanda — bezogen.°
Neben dem Interesse fiir Universitatsreformen konstatierte Sylvia Palet-
schek vor wenigen Jahren allgemein einen gewissen Aufschwung der Uni-
versitiatsgeschichte. Im Zuge dessen hat sich Universitdtsgeschichte aus
ihrer Sicht auch als eigenes Forschungsfeld etabliert, das auch abseits von
Jubiléden, welche ansonsten vielfach Anlass zu Forschungen zur Geschichte
von einzelnen Universitdten boten, beackert wird.!! Zwar bieten anstehende
Jubilden auch heute noch Gelegenheit zu universitiatshistorischen For-
schungsprojekten'?, abgesehen davon bestehen jedoch an zahlreichen Uni-

versitdre Neuordnungsversuche zwischen Sputnik-Schock und Bologna-Prozess (1957—
2009), in: Zeitschrift fir historische Padagogik (2009), S. 60-67.

10 In den letzten Jahren hat dieser Titel Konjunktur: Vgl. etwa Riidiger vom BrucH, Uni-
versitas semper reformanda. Grundziige deutscher Universititen in der Neuzeit, in: Man-
fred Rudersdorf (Hg.), Wissen und Geist. Universitatskulturen. Symposium anlésslich des
600-jahrigen Jubildaums der Universitiat Leipzig, Leipzig 2009, S. 19-41; Max-Emanuel
GErs, Universitas Semper Reformanda. Kulturelle Verantwortung versus 6konomistische
Relevanz, in: Deutscher Hochschulverband (Hg.), Glanzlichter der Wissenschaft. Ein Al-
manach, Saarwellingen 2009, S. 77-87; Hans PEcHAR, Universitas semper reformanda, in:
Wiener Zeitung (05.01.2012); Erhard Busek, Universitas Semper Reformanda, in: Falter.
Heureka, 4 (2012).

11 Vgl. dazu Sylvia PALETSCHEK, Stand und Perspektiven der neueren Universitdtsgeschichte,
in: NTM. Zeitschrift fur Geschichte der Wissenschaften, Technik und Medizin 19 (2011), S.
169-189, hier S. 169. Vgl. dort insgesamt zu Forschungsfeldern und -trends.

12 Dabei sei besonders auf die Projekte zur Geschichte der Universitdten in Leipzig und Jena
hingewiesen, die methodisch und vom Umfang ihrer Forschungen Meilensteine und Ori-
entierung fiir kiinftige Universitatsgeschichtsschreibung setzten. Siehe dazu SENATSKOM-
MISSION ZUR ERFORSCHUNG DER LEIPZIGER UNIVERSITATS- UND WISSENSCHAFTSGESCHICHTE (Hg.),
Geschichte der Universitit Leipzig 1409-2009. Ausgabe in Finf Banden, Leipzig 2010; Sk-
NATSKOMMISSION ZUR AUFARBEITUNG DER JENAER UNIVERSITATSGESCHICHTE IM 20. JAHRHUNDERT
(Hg.), Traditionen — Briiche — Wandlungen. Die Universitit Jena 1850-1995, K6ln 2009.
Umfangreiche Bande gingen auch aus dem Jubildum der Universitéit Breslau hervor, siehe
etwa fiir das 19. Jahrhundert: Jan Harasimowicz, Universitas litterarum Wratislaviensis
1811-1945. Commemorative Book for the 200th Anniversary of the Establishment of the
State University of Wroclaw. Volume II (= Acta Universitatis Wratislaviens 3363), Wroclaw
2013. Siehe auch das Jubildum der Humboldt-Universitit in Berlin sowie das Jubildum
der Universitat Wien 2015. Vgl. auch die Uberlegungen von Stefan Gerber zum Verhaltnis
von Universitiatsgeschichte und Jubilden, vor allem die Tatsache, dass vielfach die ,,Rele-
vanz von Universitdtsgeschichte auBlerhalb des engeren wissenschaftlichen Diskussions-
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versitaten Professuren und Forschungsstellen, die sich mit der Geschichte
der Universitat(en) befassen.

AuBerdem existieren internationale Fachverbédnde, Zeitschriften und
Jahrbicher, die ein Forum fir Universitidtsgeschichte ermoglichen. Palet-
schek glaubt, dass der Aufschwung der Universitdtsgeschichte besonders
auch dem cultural turn geschuldet war, ,der wissenschaftshistorischen und
selbstreflexiven Themen Vorschub leistete“®. Und gerade Selbstvergewis-
serung war im Bereich der Universitidten, die seit dem Ende des Zweiten
Weltkriegs von einer Reformdebatte in die ndchste taumelten, ein wesent-
liches Desiderat. Zentrales Anliegen der neueren Universitéatsgeschichte ist
es, Universitiaten nicht isoliert, sondern innerhalb des Spannungsfeldes von
Gesellschaft, Politik und Kultur zu analysieren. Sylvia Paletschek bringt es
folgendermalBen auf den Punkt:

Universitiatsgeschichte untersucht den historischen Wandel der Institution
Universitdat und ihrer Akteure in ihrem Selbstverstédndnis, ihrer Aufgaben-
bestimmung, ihren sozialen und kulturellen Praktiken sowie ihren Modi der
Wissensproduktion, Wissensvermittlung und Wissensspeicherung. Sie fragt
nach der Interaktion der Institution Universitdt und ihrer Angehérigen mit
staatlichen, politischen, sozialen und kulturellen Einrichtungen und Entwick-
lungen in unterschiedlichen rdumlichen Dimensionen.!

Zuletzt haben Stefan Gerber!® und Marian Fissel*® diesen Ansatz noch ver-
tieft und in zweil programmatischen Beitriagen den Anspruch einer zeitge-
mafBen Universitatsgeschichte akzentuiert. Gerade Marian Fissel hatte mit
seiner Arbeit zu symbolischen Praktiken und zur Bedeutung von Représen-
tation an der Universitat der Neuzeit schon vor einem Jahrzehnt exemp-
larisch die Nitzlichkeit eines kulturgeschichtlichen Ansatzes deutlich ge-
macht.!” Zuletzt hatte er diesen Ansatz neuerlich akzentuiert und vor allem

zusammenhangs heute oftmals tiber ihre Funktion fiir das Hochschulmarketing definiert
wird.“ Stefan GERBER, Wie schreibt man ,,zeitgeméafBe“ Universitdtsgeschichte?, in: NTM.
Zeitschrift fir Geschichte der Wissenschaften, Technik und Medizin (2015), S. 277—-286.

13 PALETSCHEK, Stand und Perspektiven der neueren Universitiatsgeschichte, S. 169.

14 PALETSCHEK, Stand und Perspektiven der neueren Universititsgeschichte, S. 173.

15 GERBER, Wie schreibt man ,,zeitgemiafBe“ Universitatsgeschichte?, in: NTM. Zeitschrift fiir
Geschichte der Wissenschaften, Technik und Medizin (2015), S. 277-286.

16 Marian FusstL, Wie schreibt man Universitatsgeschichte?, in: NTM. Zeitschrift fir Ge-
schichte der Wissenschaften, Technik und Medizin (2015), S. 287-293.

17 Marian FUssiL, Gelehrtenkultur als symbolische Praxis. Rang, Ritual und Konflikt an der
Universitiat der Frihen Neuzeit, Darmstadt 2006.
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auch mit Blick auf das Werk von William Clark!® hervorgehoben, dass mit
der Untersuchung neuer Quellengattungen und einer kulturwissenschaftli-
chen Methodik neue, spannende — teilweise auch kontroverse — Ergebnisse
erzielt und fruchtbare Perspektiven in die Universitéatsgeschichte eingefithrt
werden kénnen. Aullerdem betont er, dass gerade der Blick auf die Univer-
sitdt in ihrer institutionellen Verfasstheit die Verbindung zwischen der viel-
fach getrennten Universitdtsgeschichte und der Wissenschaftsgeschichte
herstellen kénne, zumal die Universitiat einen wesentlichen institutionellen
Rahmen fir Wissenschaft bietet. In diesem Punkt treffen sich auch Fis-
sel und Gerber, der Universitiatsgeschichte vor allem als Institutionenge-
schichte begreift.

Eine solche, neuere Institutionengeschichte kénne sich, so Gerbers Forde-
rung, jedoch nicht auf normative Quellen beschrianken, sondern miisse ne-
ben der Heranziehung neuer Quellen auch einen methodischen Ansatz wéh-
len, der Universitét als , kommunikative Struktur, als Geflecht von Normen,
Steuerungsinstrumenten, Koordination und Motivation“!® begreift und dem-
entsprechend beschreibt sowie die institutionellen Praktiken in den Blick
nimmt. AuBlerdem fordert Gerber den Blick auf das institutionelle Geflecht
ein, innerhalb dessen die Universitidten arbeiten, und eine Perspektive, die
die normativen und informellen Regeln, wie dieses institutionelle Geflecht,
aber auch die Universitat organisiert sind, als , komplementére Aspekte der
,Wirklichkeit’ der Universitat“? versteht.

Einen wesentlichen Teil dieses institutionellen Geflechts bilden die po-
litischen Akteure. In diesem Sinn sei auch auf die von Mitchell Ash propa-
gierte Perspektive verwiesen, die Wissenschaft und Politik als Ressourcen
fireinander betrachtete.?! Ash sieht beide Felder ndmlich nicht getrennt,
sondern als sich gegenseitig beeinflussend an, womit die auch oft kiinstliche
Trennung zwischen wissenschaftsexternen und -internen Faktoren in der
Geschichte der Entwicklung der Wissenschaften aufgehoben wird.?? Diese
vorwiegend fir die Wissenschaftsgeschichte vorgeschlagene Perspektive ist

18 William CLARK, Academic charisma and the origins of the research university, Chicago
2007.

19 GERBER, Wie schreibt man ,,zeitgeméfBe” Universitatsgeschichte?, S. 281.

20 GERBER, Wie schreibt man ,,zeitgeméBe” Universitatsgeschichte?, S. 282.

21 Mitchell G. AsH, Wissenschaft und Politik als Ressourcen fiir einander, in: Ridiger Vom
Bruch/Brigitte Kaderas (Hgg.), Wissenschaften und Wissenschaftspolitik. Bestandsaufnah-
men zu Formationen, Briichen und Kontinuitdten im Deutschland des 20. Jahrhunderts,
Stuttgart 2002, S. 32-51.

22 Vgl. dazu besonders Rudolf STicHwEH, Zur Entstehung des modernen Systems wissen-
schaftlicher Disziplinen. Physik in Deutschland 1740-1890, Frankfurt a.M. 1984. Dieser
fokussierte besonders auf interne Faktoren bei der Disziplinenentwicklung.
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indes durchaus auch fiir die Frage des institutionellen Rahmens der Wissen-
schaften von Interesse, der gerade in der zweiten Halfte des 19. Jahrhun-
derts in Osterreich in den meisten Fillen die Universitit war. Ash nennt
aullerdem Umbruchzeiten als lohnende Untersuchungsfelder, sodass diese
Perspektive gerade auch fiir das Beispiel Osterreich nach der Revolution von
1848, die Zeit der Ministerschaft Thuns, in Frage kommt, zumal damals —
um im Bild von Ash zu bleiben — eine ,,Umgestaltung oder Neugestaltung
von Ressourcenensembles“?® im Wissenschaftsbetrieb vollzogen worden ist
und das Verhéltnis von Politik und Wissenschaft eine Neuordnung erfahren
hat.?

Die vorliegende Arbeit ist diesen neueren Perspektiven der Universitéats-
geschichte verpflichtet. Eine Verbindung von Universitatsgeschichte und
Wissenschaftsgeschichte herzustellen, was auch von Paletschek als Deside-
rat gefordert worden ist, kann die Arbeit nur am Rande einlésen. Dies erfolgt
insbesondere tiber die Untersuchung von institutionellen Voraussetzungen
der Wissensproduktion bzw. Erwartungen und Anforderungen von Seiten
der Politik im Hinblick auf einzelne Wissenschaftsbereiche. Da gerade in der
europaischen Wissenschaftsgeschichte die Fokussierung auf ,institutionelle
und politische Untersuchungsdimensionen“? grundsatzlich stark ist, bietet
diese somit doch einen gewissen Schnittpunkt zur Wissenschaftsgeschichte.

1.1. Untersuchungsgegenstand — Fragestellung - Vorgehensweise

Im Mittelpunkt der Dissertation steht die Untersuchung der Umsetzung der
Thun’schen Reformen an der Universitét Innsbruck. Dabei werden Planung,
Umsetzung und Folgen der Reform am Beispiel dieser Universitéat unter-
sucht. Im Zentrum der Arbeit steht der Zeitraum von der Revolution von
1848 bis zur Demission Thuns im Oktober 1860.26 Gleichzeitig wird, fur den

23 AsH, Wissenschaft und Politik als Ressourcen fir einander, S. 32.

24 Vgl. dazu auch programmatisch den Beitrag von Ash im Jubildumsband der Universitat
Wien, Mitchell G. AsH, Die Universitdt Wien in den politischen Umbriichen des 19. und
20. Jahrhunderts, in: Mitchell Ash/Josef Ehmer (Hgg.), 650 Jahre Universitat Wien — Auf-
bruch ins neue Jahrhundert, Bd. 2, (Universitat — Politik — Gesellschaft), Gottingen 2015,
S. 29-172.

25 Helmuth TriscHLER/Cathryn Carson/Alexei Kosevnikov, Beyond Weimar Culture — Die Be-
deutung der Forman-These fiir eine Wissenschaftsgeschichte in kulturhistorischer Pers-
pektive, in: Berichte zur Wissenschaftsgeschichte 31 (2008), S. 305-310, hier S. 307.

26 Vgl. dazu auch Christof AICHNER, Die Umsetzung der Thun-Hohensteinschen Universitéts-
reform an der Universitiat Innsbruck (1849-1860), in: historia.scribere 5 (2013), S. 397—
407, [http://historia.scribere.at], 2012-2013, 11.11.2014.
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Blick auf die langerfristigen Folgen der Reform, auch regelméfig uber die-
sen Zeitraum hinausgeblickt. Der Untersuchungszeitraum umfasst damit ei-
nen Kernabschnitt, der von Peter Moraw mit Blick auf die deutsche Univer-
sitatslandschaft als Phase der klassischen Universitdt bezeichnet worden ist,
die von Anfang des 19. Jahrhunderts bis zum Nationalsozialismus bzw. den
Massenuniversititen nach dem Zweiten Weltkrieg reichte.?” Fiir Osterreich
kann diese Periodisierung weitgehend tibernommen werden, wenngleich der
Beginn auf die Mitte des 19. Jahrhunderts — eben die Ara Thun — verscho-
ben werden muss.? Aullerdem wurde die Epochenbildung Moraws (vorklas-
sische, klassische und nachklassische Phase) vor allem wegen ihrer engen
Perspektivenfiihrung auf einige wenige Universitédten kritisch gesehen und
selbst von Moraw relativiert.?® Allerdings erscheint nicht zuletzt mit Blick
auf die Wirkmaéchtigkeit dieser Zeit fur die Ausbildung eines bis heute an-
haltenden Ideals der Universitidten, die Bezeichnung als ,klassisch‘im Sinne
eines Vorbilds durchaus gerechtfertigt.

Die Innsbrucker Universitidt bestand 1848 aus zwei Fakultiaten: einer
juridischen und einer philosophischen. Das medizinisch-chirurgische Stu-
dium war zwar ,im Rahmen der Universitat“® verankert, besall aber nicht
den Charakter einer vollwertigen Fakultiat.?! Die Aufwertung der philoso-
phischen Fakultét zu einer vollwertigen und eigenstiandigen Fakultat war
ein Eckpfeiler der Reform. Zunichst werden daher die bildungspolitischen
und padagogischen Vorstellungen hinter dieser Mallnahme erértert (Kap.
3.2.4.). In diesem Kontext wird auch auf Konzepte bzw. Idealvorstellungen
von einer Universitit eingegangen, die Innsbrucker Professoren im Rahmen
der Implementation der Reformen an der philosophischen Fakultat disku-
tierten. Damals berieten die beteiligten Professoren auch bildungspoliti-
sche Ziele und Fragen nach der erzieherischen Funktion von Universitdaten

27 Vgl. dazu Peter Moraw, Aspekte und Dimensionen dlterer deutscher Universitidtsge-
schichte, in: Gesammelte Beitrédge zur deutschen und européaischen Universitatsgeschichte.
Strukturen, Personen, Entwicklungen, Leiden 2008, S. 4-54, hier S. 11-12. Vgl. auch SE-
NATSKOMMISSION ZUR AUFARBEITUNG DER JENAER UNIVERSITATSGESCHICHTE IM 20. JAHRHUNDERT
(Hg.), Traditionen - Briiche - Wandlungen. Die Universitit Jena 1850-1995, Koln 2009, S.
31-33.

28 Vgl. dazu auch Walter HOoFLECHNER, Osterreich: eine verspatete Wissenschaftsnation?, in:
Karl Acham (Hg.), Geschichte der 6sterreichischen Humanwissenschaften, Wien 1999, S.
93-114.

29 Vgl. bei FusseL, Wie schreibt man Universitatsgeschichte?, S. 288.

30 Franz HutEr, Hundert Jahre Medizinische Fakultidt Innsbruck 1869 bis 1969 (= Forschun-
gen zur Innsbrucker Universitidtsgeschichte 7), Innsbruck 1969, S. 8.

31 Vgl. insgesamt zur Geschichte des medizinischen Studiums bei Heinz HUBER, Geschichte
der Medizinischen Fakultat Innsbruck und der medizinisch-chirurgischen Studienanstalt,
Wien 2010.
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und Gymnasien, deren Reformen sich gerade in der Neuausrichtung der
philosophischen Fakultit verbanden. Denn die Aufgabe der alten philoso-
phischen Fakultat, bzw. des philosophischen Kurses, wie diese zweijdhrige
Vorbereitung auf das eigentliche Studium an den Fakultiaten der Theolo-
gie, Jurisprudenz und Medizin auch genannt wurde, sollte nun an das um
zwel Jahre verldngerte Gymnasium abgetreten werden. Die Debatten um
die Idealvorstellungen der Universitat werden in der Arbeit auch mit der
Beschreibung der , Realgestalt“?? der Universitat kontrastiert. Damit wird
die oben erwidhnte Hinwendung zur ,institutionellen Praxis“®? vollzogen und
das Spannungsfeld von normativen Anforderungen und deren lokalen Um-
setzung ausgelotet. AuBBerdem wird mit diesem Vorgehen auch dahingehend
ein Perspektivenwandel ermdéglicht, als die Reform bisher in der Regel von
der Perspektive des Ministeriums betrachtet wurde.

Im Kontext der Diskussion um Funktion und Aufgabe der Universitéit
werden besonders auch die Vorbilder der Reform besprochen. An erster
Stelle steht dabei das Verhéltnis zu den preullischen Universitdten und
die in der Forschung diskutierte®® — und meist unreflektiert angenommene
— Ubernahme des sogenannten Humboldt’schen Universitdtsmodells in
Osterreich (Kap. 2.3.). Davon ausgehend wird auch gefragt, welche Vor-
stellungen von einem ,preuBischen Modell‘ in Osterreich iiberhaupt vor-
handen waren. Letztlich — und damit seien zumindest in Teilen Ergeb-
nisse vorweggenommen — ldsst sich eine Orientierung an preullischen
Universitéaten feststellen und daher wird weiterfiihrend auch untersucht,
inwieweit sich mit einer solchen Ubernahme nicht nur universitits- und
wissenschaftspolitische Uberlegungen verbanden, sondern diese auch po-
litische und ideologische Implikationen besal3. Gerade in diesem Zusam-
menhang ist auch die Frage nach Widerstidnden gegen die Reform von In-
teresse, zumal im Mittelpunkt der Kritik an den Reformen immer auch die
Diskussion um den Verlust der eigenen, 6sterreichischen Universititstra-
dition stand.

32 Sylvia PALETSCHEK, Die permanente Erfindung einer Tradition. Die Universitat Tibingen
im Kaiserreich und in der Weimarer Republik (= Contubernium 53), Stuttgart 2001, S. 1.

33 GERBER, Wie schreibt man ,,zeitgeméafBe” Universitidtsgeschichte?, S. 281.

34 Vgl. dazu Walter HoFLECHNER, Nachholende Eigenentwicklung? Der Umbau des habsbur-
gischen Universitatssystems nach der Mitte des 19. Jahrhunderts, in: Riidiger vom Bruch
(Hg.), Die Berliner Universitiat im Kontext der deutschen Universitatslandschaft um 1800,
um 1860 und um 1910, Miinchen 2010, S. 93—-108; zuletzt Mitchell G. AsH, Wurde ein
,deutsches Universitdtsmodell“ nach Osterreich importiert? Offene Forschungsfragen und
Thesen, in: Christof Aichner/Brigitte Mazohl (Hgg.), Die Thun-Hohenstein’schen Universi-
tatsreformen 1849-1860. Konzeption — Umsetzung — Nachwirkungen, Wien, Kéln, Weimar
2017, S. 76-98.
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Den Hauptteil der Arbeit bildet eine Analyse der Personalpolitik Leo
Thuns an der Universitat Innsbruck (Kap. 5). Thun selbst hatte im Jahr
1853% die wichtige Rolle der Personalpolitik fiir seine Reformen hervorgeho-
ben. Auch in der Forschung zur Thun’schen Reform wird stets betont, dass
Thun groBle Energie darauf verwendete, méglichst konservative, zugleich
aber wissenschaftlich hervorragende Professoren fir die 6sterreichischen
Universitédten zu gewinnen.*® Durch die Berufung von konservativen, katho-
lischen Professoren, so die heute weitgehend anerkannte These von Hans
Lentze?”, wollte Thun der Lehrfreiheit, einer zentralen Errungenschaft der
Revolution von 1848, die Spitze nehmen. In diesem Sinn beschnitt der Minis-
ter allerdings eine andere Errungenschaft der Revolution, ndmlich das Recht
der Universitiaten bzw. Fakultiaten, selbst die Professoren zu wéhlen.

Am Beispiel der Innsbrucker Universitiat wird die Berufungspolitik Thuns
daher eingehend analysiert. Dabei wird untersucht, wie stark Leo Thun tat-
séchlich in die Berufungspolitik an den Universitédten eingegriffen hat und
inwieweit sich die bisherigen Urteile der Forschung, welche sich iiberwie-
gend aus den Untersuchungen einiger prominenter Beispiele ableiteten, fiir
eine gesamte Universitat bestétigen lassen bzw. revidiert oder modifiziert
werden miissen. Im Hinblick auf Thuns Personalpolitik ist stets auch auf
das Netzwerk hingewiesen worden, das Thun fiir seine Berufung nutzte.
Lentze hatte dies bereits auf Grundlage der Korrespondenz Thuns in Teilen
erortert.?® In der vorliegenden Arbeit wird dieser Ansatz ausgebaut, indem
insbesondere die Quellenbasis erweitert und zahlreiche neue Quellen ausge-
wertet wurden.

Die Fokussierung auf die Universitat Innsbruck bietet gleichzeitig die
Moglichkeit zu untersuchen, inwieweit anhand der Berufungspolitik des
Ministers auch Riickschliisse auf den Stellenwert und die Position der Inns-
brucker Universitiat im System der 6sterreichischen Universititen gezogen
werden konnen, frei nach dem Urteil des Schriftstellers Karl Emil Franzos,
der — freilich zu einer spateren Zeit — schrieb, dass viele junge Gelehrte zu-

35 Die Neugestaltung der osterreichischen Universitidten tiber Allerhéchsten Befehl darge-
stellt von dem k.k. Ministerium fiir Kultus und Unterricht, Wien 1853.

36 Vgl. besonders bei Hans LeEnTZE, Die Universitéatsreform des Ministers Graf Leo Thun-Ho-
henstein, in: Osterreichische Akademie der Wissenschaften (Hg.), Sitzungsberichte, Wien
1962, S. 1-372, hier S. 114; zuletzt Elmar ScrHuBL/Johannes Uray, Auf der Suche nach ge-
eigneten Kriften: Aktivitdten, Strategien und Kriterien in Berufungsverfahren, in: Chris-
tian Hesse/Rainer Christoph Schwinges/Melanie Kellermiiller (Hgg.), Professorinnen und
Professoren gewinnen. Zur Geschichte des Berufungswesens an den Universitaten Mittel-
europas, Basel 2012, S. 415-440, hier S. 419-423.

37 Vgl. LENTZE, Die Universitéatsreform des Ministers Graf Leo Thun-Hohenstein, S. 88-90.

38 Vgl. LeEnTzE, Die Universitidtsreform des Ministers Graf Leo Thun-Hohenstein, 117-123.
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néchst ,,zu einigen Jahren Czernowitz verurteilt und dann zu Innsbruck be-
gnadigt“® werden wiirden. Daher werden Vergleiche zu anderen Universi-
tdten — nicht nur in diesem Kontext — regelméfig herangezogen. So wird
gleichzeitig eine Verortung der Universitidt Innsbruck in der ,,Bildungsland-
schaft“’ und dem Hochschulraum der Habsburgermonarchie ermoglicht und
damit auch ein rdumlicher Bezug ermdoglicht. In diesem Sinne lassen sich
auch Fragen nach dem Spannungsverhéiltnis von einem einheitlichen uni-
versitdren Raum in der Habsburgermonarchie und der regionalen Verortung
der Universitit stellen. Gerade Thuns Personalpolitik, die gelenkte Mobili-
tat der Professoren erscheint hierbei ein brauchbares Instrumentarium zur
Untersuchung, denn sie stellte fur Thun ein Mittel dar, um einen einheitli-
chen universitdren Raum innerhalb der Monarchie zu schaffen, indem die
Ernennung und Versetzung von Professoren durch die Eingriffe des Minis-
teriums zentral gesteuert wurde. In diesem Sinn erscheint die Mobilitit von
Professoren, die Untersuchung der Fluktuation zwischen den Universitiaten
und die leitenden Uberlegungen dahinter auch als Moglichkeit der Untersu-
chung und Rekonstruktion von Teilen des universitdren Raums der Habs-
burgermonarchie.”

Nicht zuletzt bietet sich auch ein Vergleich zur Personalpolitik des preuli-
schen Ministerialbeamten Friedrich Althoff*? (System Althoff) am Ende des
19. Jahrhunderts an.*

Eine Untersuchung der Berufungspolitik an der Innsbrucker Universitit
ist dariiber hinaus lohnend, da sich — ausgehend von einem Memorandum
von Karl Ernst Jarcke** — in der Forschungsliteratur mehrfach der Hinweis

39 Karl Emil rFranzos, Erinnerungen an Mommsen, in: Deutsche Dichtung 35, 1903—-1904, S.
174.

40 Zum Begriff zuletzt bei Thomas TOPFER, ,,Bildungsrdume® und ,,Bildungslandschaften® —
Raumbezogene Forschungskategorien aus Sicht der Bildungsgeschichte Konzeptionelle
und methodische Perspektiven, in: Zeitschrift fur Erziehungswissenschaft 19 (2016), S.
83-99.

41 Hier sei vor allem auch auf die Forschungen von Jan Surman verwiesen: Jan SURMAN,
Habsburg Universities 1848-1918. Biography of a Space. phil. Diss., Wien 2012.

42 Friedrich Althoff (Dinslaken 1839-1908 Steglitz), ab 1882 Universitatsreferent im preuf3i-
schen Ministerium der geistlichen-, Unterrichts- und Medizinalangelegenheiten, ab 1897
Ministerialdirektor der I. Unterrichtsabteilung.

43 Vgl. dazu Bernhard Brockt, Von der Wissenschaftsverwaltung zur Wissenschaftspolitik.
Friedrich Althoff (19.2.1839-20.10.1908), in: Berichte zur Wissenschaftsgeschichte 11
(1988), S. 1-26; Stefan REBENICH/Gisa FRANKE, Theodor Mommsen und Friedrich Althoff.
Briefwechsel 1882-1903 (= Deutsche Geschichtsquellen des 19. und 20. Jahrhunderts 67),
Miinchen 2012.

44 Vgl. Memorandum von Karl Ernst Jarcke, Welholzen bei Traunstein 5.08.1849, Nachlass
Leo Thun-Hohenstein, A3 XXI C133, Staatliches Gebietsarchiv Leitmeritz, Zweigstelle Tet-
schen-Bodenbach.
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findet,*® es héitte Plane gegeben, der Universitidt Innsbruck eine herausra-
gende Position als besonders katholische Universitit zu verschaffen. Inns-
bruck sollte so zu einem Zentrum und Anziehungspunkt fir katholische Stu-
denten und Professoren aus dem ganzen deutschsprachigen Raum werden.
In der Arbeit wird der Frage nachgegangen, inwieweit dieser Plan wirklich
verfolgt wurde und welche Rolle Thun und seine Berater in dieser Debatte
spielten (Kap. 6.5.). Eine Untersuchung der Diskurse tiber den Sinn und
die Aufgabe einer solchen Universitit bietet aullerdem die Moglichkeit zu
fragen, welche Vorstellungen einer katholischen Wissenschaft bzw. umge-
kehrt einer wertfreien Wissenschaft in dieser Zeit existierten. Fiir diesen
Gesichtspunkt ist auch die Frage nach Leo Thuns politischen und religiésen
Vorstellungen von Interesse, die in der Historiografie durchaus zu unter-
schiedlichen Auffassungen gefiihrt haben. Dabei wurde mehrfach Thuns wi-
dersprichlich wirkende Politik hervorgehoben. Am Beispiel der Universitéit
Innsbruck werden die Politik des Ministers und seine Vorstellungen einer
katholisch gepriagten Wissenschaft an einem konkreten Beispiel untersucht.

AuBerdem wird bereits zu Beginn in einem ausfiihrlichen Kapitel die
Historiografie zu den Reformen und zu Thun selbst nachgezeichnet. Dabei
werden auch verschiedene Deutungsmuster der Thun’schen Reformen he-
rausgearbeitet und damit auch Fragen nach ,ideologischen Scheuklappen’
und verschiedenen Traditionslinien der Historiografie erortert werden (Kap.
1.3.2.). Dartuber hinaus bietet die Beschéftigung mit der Historiografie zu
Thun und den Reformen auch Einblicke in die Instrumentalisierung der Re-
formen fur universitétspolitische Debatten bis weit in das 20. Jahrhundert.
Die Frage nach einem spezifisch katholischen Universitdtsmodell ist auch
deshalb relevant, weil gerade in der jiingeren Universitdtsgeschichte die
Forschung zu Universitéiten in protestantisch gepriagten Gebieten des Reichs
bzw. des Deutschen Bundes dominierend ist und damit auch eine Perspekti-
venerweiterung innerhalb der Universitiatsgeschichte erfolgen kann.

Nicht zuletzt muss die Universitatsreform auch im Rahmen des Neoab-
solutismus verortet werden. Die Reformen waren zwar zunéchst ein Erfolg
der Revolution von 1848, doch fallen wesentliche Aspekte ihrer Umsetzung
in die Phase nach der Suspendierung der Verfassung vom Marz 1849. In
den letzten Jahren ist zunehmend die Perspektive diskutiert worden,*® diese

45 Zuerst bei Armand Freiherr v. DUMREICHER, Die Verwaltung der Universitdten seit dem
letzten politischen Systemwechsel in Osterreich, Wien 1873, S. 40-41; in der Folge etwa bei
LEeNTZE, Die Universitidtsreform des Ministers Graf Leo Thun-Hohenstein, S. 87.

46 Zuletzt grundséatzlich Harm-Hinrich BranpT (Hg.), Der 6sterreichische Neoabsolutismus
als Verfassungs- und Verwaltungsproblem. Diskussionen tiber einen strittigen Epochen-
begriff (= Versffentlichungen der Kommission fiir Neuere Geschichte Osterreichs 108),
Wien, Koln, Weimar 2014; auch Helmut RuMPLER, Der Gsterreichische Neoabsolutismus als
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Epoche*™ nicht nur als reaktionédre Phase nach 1848 zu sehen, sondern auch
als eine staatlich gesteuerte Reforméra, oder wie Lothar Hobelt es zuge-
spitzt formuliert, als eine ,Modernisierungsdiktatur“®. Das Stichwort der
Diktatur stellt gleichzeitig den Bezug zu Thun her, dessen Amtsstil, wie es
Gary B. Cohen formulierte, einer ,,virtually dictatorial authority“*® dhnelte,
die Thun besonders fiir seine Personalentscheidungen nutzte. Die Domi-
nanz der Verwaltung gegeniiber der Verfassung im Neoabsolutismus wurde
mehrfach — zuletzt von Waltraud Heindl — thematisiert® und fithrt somit zu
den Universitédtsreformen, zumal Thun die Ausbildung von loyalen Beamten
und Verwaltungsjuristen an den juridischen Fakultéiten als zentrales Ziel
der Universitdten definierte. Zudem wurden Universitdten und die daraus
hervorgehenden Absolventen zunehmend als Produktivkraft angesehen, die
der Monarchie einen Modernisierungsschub geben sollten. Inwieweit dieser
Prozess auch im vorliegenden Fall der Universitiat Innsbruck diskursiven
Widerhall gefunden hat und wenn ja, wie dieser Prozess bewertet wurde,
wird ebenfalls in der Arbeit untersucht.

Die Perspektive, den Neoabsolutismus auch als Modernisierungsphase zu
betrachten, soll indes nicht den Blick auf die Konflikte verstellen, die in der
Revolution von 1848 aufgebrochen sind, damals aber nicht gelést wurden.
Im Kontext der Universitiat Innsbruck spielt hier besonders die Frage der
Unterrichtssprache und des nach und nach in die Universitidt getragenen
Nationalitdatenkonflikts eine zentrale Rolle, gerade weil ein grofler Teil der
Studenten in Innsbruck aus dem heutigen Trentino® stammte (Kap. 7). Eine
Untersuchung der Sprachenpolitik Thuns an der Universitéit Innsbruck er-

Herrschafts- und Regierungssystem, in: Dusan Kovac (Hg.), Die Habsburgermonarchie und
die Slowaken. 1849-1867, Bratislava 2001, S. 9-20; Georg Christoph BERGER WALDENEGG,
Mit vereinten Kriaften! Zum Verhiltnis von Herrschaftspraxis und Systemkonsolidierung
im Neoabsolutismus am Beispiel der Nationalanleihe von 1854 (= Veroffentlichungen der
Kommission fiir Neuere Geschichte Osterreichs 94), Wien 2002.

47 Zur Frage der Tauglichkeit dieses Epochenbegriffs Rumpler, Der 6sterreichische Neoabso-
lutismus als Herrschafts- und Regierungssystem.

48 Lothar HoBeLT, Graf Karl Wolkenstein (1802—1875). Der Alte vom Berg oder das Gewissen
der Rechtspartei, in: Robert Rebitsch/Elena Taddei (Hgg.), Innsbrucker Historische Stu-
dien. Politik — Konflikt — Gewalt, Innsbruck, Wien, Bozen 2007, S. 221-231, hier S. 223.

49 Gary B. CoHEN, Education and Middle-Class Society in Imperial Austria 1848-1918, West
Lafayette 1996, S. 26.

50 Vgl. Waltraud HeINDL, Josephinische Mandarine. Biirokratie und Beamte in Osterreich, Bd.
2 1848-1914 (= Studien zu Politik und Verwaltung 107), Wien, Kéln, Graz 2013, hier S. 48ff.

51 In den Quellen ist dabei meist von Studenten aus ,,Stidtirol/Stdtyrol“ die Rede, was nicht
mit dem heutigen Stdtirol verwechselt werden darf. Siehe zur Begrifflichkeit auch Her-
mann J. W. Kuprian, ,,Ein rauher Alpenwind, wie der Scheidegruss Nord-Tyrol’s, weht aus
den Felskluften des Brenner”. Zur Geschichte des Begriffes ,,Nordtirol“, in: Geschichte und
Region. Storia e Regione 9 (2000), S. 171-190.
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scheint daher sinnvoll, auch deshalb, weil Thun von Zeitgenossen und in der
Historiografie mehrfach das Etikett des ,Germanisators‘ erhalten hatte.5?

Neben der Umsetzung der Reform in der Ara Thun werden auch die lan-
gerfristigen Folgen der Reform auf die Entwicklung der Universitiat Inns-
bruck in der zweiten Halfe des 19. Jahrhunderts untersucht. Pragend fur
diese Periode waren einerseits die zunehmenden nationalen Konflikte an der
Universitat und eine Nationalisierung der Wissenschaft,’® andererseits die
erwiahnten Debatten um die Rechte der katholischen Kirche und die Freiheit
der Wissenschaften. Die zentrale These dabei lautet, dass diese beiden Ent-
wicklungen letztlich auch durch die Reform beférdert worden sind. In die-
sem Sinn besal} die Orientierung am preuflischen Universitdtsmodell durch
die Reformen politische Implikationen und fiihrte dazu, dass die Universitéit
Innsbruck zunehmend als ,deutsche Universitat® tituliert worden ist. Da-
mit wurde die Universitat, der traditionell eine verbindende Rolle zwischen
dem italienischen und dem deutschen Kulturkreis zugeschrieben worden
war, neu definiert. Die Universitdt wurde so zu einem Kampfplatz fir die
nationalen Konflikte zwischen italienischsprachigen und deutschsprachi-
gen Studenten und Professoren. Neben der zunehmenden ,Nationalisierung’
der Universitit ergab sich mit dem erwdhnten Projekt der Errichtung ei-
ner katholischen Universitit in Innsbruck eine teilweise parallel, teilweise
entgegengesetzt verlaufende Diskussion Uber die Frage des Verhéaltnisses
von Universitiat und Religion. Diskurse und vage Konzepte von ,katholischer
Wissenschaft und ,deutscher Wissenschaft’, deren Beziehung zueinander so-
wie deren Instrumentalisierung in der Debatte um die Rolle der Universitit
werden hierzu untersucht.

Abgesehen von der zunehmenden nationalistischen Vereinnahmung und
den Debatten um die Wertefreiheit von Wissenschaft gilt die Integration
der Forschung in die Universitidten als eine zentrale Entwicklung des 19.
Jahrhunderts. In diesem Sinne wird in der vorliegenden Arbeit auch danach
gefragt, ob oder inwieweit sich Ansétze eines neuen Wissenschaftsverstiand-
nisses in der Ara Thun nachweisen lassen und wenn ja, wie sich diese du-
Bern. Als Untersuchungsobjekt hierzu wurde die Universitéatsbibliothek, als
zentrales Werkzeug der Forschung, gewéahlt (Kap. 8.).

Die im Zuge der Frauenforschung auch in der Universitiatsgeschichte voll-
zogene Einbeziehung der Geschichte des weiblichen Unterrichts und die Ge-
schichte der Frauen in der Wissenschafts- und Universitatsgeschichte sind
fur die vorliegende Arbeit von geringerer Relevanz, da etwa das Thema Frau-

52 Vgl. dazu Kapitel 1.3.2.1.
53 Vgl. dazu besonders Mitchell G. Ash/Jan SurmaN (Hgg.), The Nationalization of Scientific
Knowledge in Nineteenth-Century Central Europe, New York 2012.
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enstudium zu dieser Zeit nicht einmal in Ansétzen thematisiert worden ist.
Frauen kommen — wenn tberhaupt — nur im Zuge von Gehaltsverhandlun-
gen vor, wenn etwa ein Kandidat die Versorgung der Familie und der Kinder
als Argument in die Waagschale bei Verhandlungen warf. Diese Arbeit ist
daher weitgehend eine Geschichte von Mannern. Eine Geschichte einer Uni-
versitat sollte alle Mitglieder einer Universitat umfassen. Diesen Anspruch
verfolgt auch die vorliegende Arbeit. Gleichzeitig gab es Gruppen an der Uni-
versitit, denen in dieser Arbeit weniger Aufmerksamkeit geschenkt wird.
Hierzu zdhlen etwa das Kanzleipersonal oder die Hilfskrafte (etwa Pedell)
der Universitét, die fiir die Thematik von nachrangiger Bedeutung waren.

1.2. Quellen

Die Quellen fir die Dissertation lassen sich im Wesentlichen zwei Gruppen
zuordnen. Die erste Gruppe wird iberwiegend von Briefen gebildet.>* Davon
lasst sich die zweite Gruppe des amtlichen Schriftgutes scheiden, die Quel-
len aus dem Unterrichtsministerium, der Innsbrucker Statthalterei und der
Universitat enthilt. Zu der zweiten Gruppe lassen sich tiberdies die in edier-
ter Form vorliegenden Ministerratsprotokolle®® rechnen. Dariiber hinaus
wurden gedruckte Quellen wie Zeitungen, Gesetzesblatter und Veroffentli-
chungen des Ministeriums fiir Kultus und Unterricht verwendet.

Innerhalb der Privatbriefe bilden die Briefe aus dem Nachlass von Leo
Thun die grofBite Einheit. Der Nachlass aus seiner Ministerzeit umfasst ca.
650 Einzelsignaturen. Durch das Ablegen von mehreren Dokumenten un-
ter einer Signatur kommt man allerdings auf etwa 1000 Einzeldokumente,
davon sind etwa zwei Drittel Briefe. Zwar steht nur ein Bruchteil davon in
direkter Beziehung zur Reform an der Universitiat Innsbruck, die gesamte
Korrespondenz bietet jedoch einen umfassenden Einblick in Thuns Universi-
tatspolitik. Ergidnzt wird der Nachlass durch etwa 150 Autographen Thuns,
die im Rahmen des Editionsprojekts der Thun-Korrespondenz aus mehr als
20 verschiedenen Archiven zusammengetragen wurden. Gerade letztere
Quellen wurden von der Forschung bisher vernachléssigt.’® Erganzt wird die
Thun-Korrespondenz durch zahlreiche andere Briefe von unterschiedlichen
Personen und Adressaten, die aus verschiedenen Archiven im In- und Aus-

54 Hierzu kénnen auch gedruckte Briefeditionen gerechnet werden.

55 Die Protokolle des osterreichischen Ministerrates 1848-1867, Wien 1970-2014.

56 Siehe zur Zusammensetzung des Bestandes der Thun-Korrespondenz sowie zu den Au-
tographen Thuns die Einleitung in der Edition der Thun-Korrespondenz. Diese erscheint
voraussichtlich 2019.
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land stammen. Diese letztere Gruppe von Briefen verdeutlicht auch das weit
verzweigte Netzwerk, das sich Thun aufgebaut hat und das zum Verstind-
nis seiner Amtsfiihrung und Berufungspraxis notwendig ist. Als besonders
ergiebig hervorgehoben seien innerhalb dieser Gruppe die Nachlisse von Ju-
lius Ficker®” und Josef Fessler, mit einigen Abstrichen auch jener von Joseph
Feil®®. Letzterer war Ministerialsekretdr im Unterrichtsministerium und
hatte sich durch seine historischen Forschungen einen guten Ruf innerhalb
der Historikerzunft erarbeitet. Vor allem durch seine Tatigkeit als Histori-
ker stand er mit einer Vielzahl von Kollegen im In- und Ausland in Kontakt.
Diese Verbindungen nutzte er auch als Ministerialbeamter und fungierte
so oft als Vermittler bei der Berufung von Professoren in den historischen
Féchern. Einer der ersten Fille, in denen sich sein Einfluss zeigte, war die
Berufung des Historikers Julius Ficker®, der 1852 nach langen Verhand-
lungen an die Universitidt Innsbruck berufen wurde und sich rasch zu einem
zentralen Berater Thuns und einem eifrigen Berichterstatter zur Situation
an der Innsbrucker Universitat entwickelte. Neben den Briefen von Thun
und mehreren Konzepten fir Briefe an Thun enthélt der Nachlass jedoch
noch eine ganze Reihe von anderen Briefen, die in direkter Beziehung zu
den Reformen der Universitiat stehen und besonders fiir Personalfragen
wichtige Informationen liefern. Einen weiteren wertvollen Fundus bietet
der Nachlass von Josef Fessler®. Dieser war seit 1841 Dozent, spater Pro-
fessor fiir Kirchenrecht und Kirchengeschichte am Seminar in Brixen und
wurde 1852 von Thun an die Universitdt Wien berufen: zunéchst als Pro-
fessor fur Kirchengeschichte, ab 1856 als Professor des Kirchenrechts. Im

57 Der Nachlass von Ficker befindet sich im Institut fiir Osterreichische Geschichtsforschung
in Wien. Den besten Uberblick zum Nachlass gibt das Verzeichnis von Karl F. M. von ScHa-
BINGER FRHR. SCcHOWINGEN, Julius Ficker's Briefnachlass. Ein Bericht, in: Clemens Bauer
(Hg.), Geschichte im Spiegel von Geschichtsschreibung und Geschichtsdeutung, Freiburg
im Breisgau 1965, S. 736-748. Ein kleinerer Teil von Fickers Nachlass, der besonders
Briefe von seinen néchsten Verwandten sowie persénliche Dokumente enthélt, wird im
Brennerarchiv in Innsbruck verwahrt.

58 Joseph Feil (Schottenfeld 1811-1862 Wien), Historiker und Verwaltungsjurist, 1851 Mi-
nisterialkonzipist im Unterrichtsministerium, an 1854 Ministerialsekretir, Mitglied der
Akademie der Wissenschaften.

59 Julius Ficker (Paderborn 1826-1902 Innsbruck), ab 1852 Prof. der Geschichte an der Uni-
versitat Innsbruck, ab 1863 Prof. fiir deutsche Reichs- und Rechtsgeschichte an der Univer-
sitat Innsbruck.

60 Josef Fessler (Lochau 1813-1872 St. P6lten), ab 1841 Dozent des Kirchenrechts und der
Kirchengeschichte am Priesterseminar in Brixen, ab 1852 Prof. der Kirchengeschichte an
der Universitiat Wien, ab 1856 Prof. des Kirchenrechts an der Universitat Wien, ab 1862
Generalvikar und Weihbischof von Vorarlberg, ab 1864 Bischof von St. Polten. Zur Biogra-
fie Fesslers siehe Anton ERDINGER, Dr. Joseph Fessler. Bischof von St. Polten und Sekretéar
des vaticanischen Concils. Ein Lebensbild, Brixen 1874.
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Jahr 1865 wurde er schliefflich zum Bischof von St. Pélten geweiht. In St.
Polten wirkte er bis 1872 und im dortigen Di6ézesanarchiv liegt auch sein
Nachlass.! Briefe zwischen Fessler und Thun gibt es zwar nur wenige, je-
doch birgt der Nachlass eine Vielzahl von Briefen, die fiir die Universitéts-
reform von Interesse sind, denn Fessler stand mit mehreren seiner Freunde
und Bekannten aus Tirol in brieflichem Kontakt, die ihn regelméflig auch
tber die Vorgénge an der Innsbrucker Universitat informierten. Da Fessler
offenbar den Ruf besal}, Einfluss bei Leo Thun zu besitzen, wurde er mehr-
fach mit Anliegen konfrontiert, die die Universitiat Innsbruck betrafen. Von
anderen, teils prominenten Beratern Thuns von der Innsbrucker Universi-
tat fehlen indes Nachldsse. Von Karl Ernst Moy de Sons®, der mehrfach an
Thun geschrieben hat und auch sonst umtriebig die Belange der Universitit
vertreten hat, existiert lediglich ein wissenschaftlicher Nachlass, der in der
Universitatsbibliothek von Innsbruck aufbewahrt wird.®® Auch die Suche
nach einem Nachlass von George Phillips®, der kurz in Innsbruck gewirkt
hat, blieb ohne Erfolg. Phillips war nach der Ansicht von Lentze zeitweise
einer der einflussreichsten Berater Thuns gewesen. Der Nachlass eines wei-
teren Beraters, Karl Ernst Jarcke, muss ebenfalls als verloren gelten.%

Fir die Arbeit wurden auch diverse Briefeditionen verwendet. Vor allen
anderen sei auf die Edition der Briefe von Alois Flir%, Professor fur klassi-

61 Der Nachlass wurde bisher wenig, hauptséchlich von Gottfried Mayer verwendet. Vgl. Gott-
fried MavEg, Osterreich als ,katholische GroBmacht®. Ein Traum zwischen Revolution und libe-
raler Ara (= Studien zur Geschichte der sterreichisch-ungarischen Monarchie 24), Wien 1989.

62 Karl Ernst Moy de Sons (Miinchen 1799-1867 Innsbruck), ab 1832 Prof. fiir Natur- und
Staatsrecht an der Universitat Wiirzburg, 1837-1847 Prof. fiir Staatsrecht an der Univer-
sitat Minchen, ab 1851 Prof. fiir Kirchenrecht und Deutsche Reichs- und Rechtsgeschichte
an der Universitéat Innsbruck.

63 Uber einen privaten Nachlass von Moy gibt es keine Informationen. Einzig Peter Leisching
erwihnt einen Nachlass von Moy, den er verwenden durfte, aber dort fanden sich offenbar
nur Dokumente, die insbesondere fir die Biografie Moys relevant sind, jedoch keine Briefe.
Vgl. Peter LEIscHING, Aus der Zeit des Aufstiegs der osterreichischen Kirchenrechtswissen-
schaft, in: Kurt Ebert (Hg.), Festschrift Nikolaus Grass. Zum 70. Geburtstag dargebracht
von Fachkollegen und Freunden, Innsbruck 1986, S. 303—316. Auf mehrfache Anfragen bei
den Nachfahren von Karl Ernst Moy de Sons, konnte allerdings nicht einmal mehr dieser
Teil des Nachlasses aufgefunden werden.

64 George Phillips (Konigsberg 1804—1872 Aigen bei Salzburg), ab 1827 Prof. an der Universi-
tat Berlin, 1834 Prof. fiir Kirchen- und Privatrecht an der Universitat Minchen, 1850 Prof.
an der Universitiat Innsbruck, 1851-1860 Prof. fiir deutsche Reichs- und Rechtsgeschichte
an der Universitat Wien.

65 Siehe zur Geschichte des Jarcke-Nachlasses Ewald REINHARD, Joseph von Eichendorff und
Karl Ernst Jarcke, in: Aurora — Ein romantischer Almanach (1934), S. 88-92.

66 Alois Flir (Landeck 1805-1859 Rom), 1835-1854 Prof. der klassischen Literatur und Asthe-
tik an der Universitat Innsbruck, 1853—-1859 Prediger und Rektor der Santa Maria dell’-
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sche Philologie und Asthetik an der Universitét Innsbruck bis 1853, verwie-
sen.%” Aullerdem arbeitete Flir auf Wunsch von Thun fiir einige Monate als
aubBerordentlicher Mitarbeiter im Ministerium fir Kultus und Unterricht. In
dieser Funktion verfolgte er die Umsetzung der Reformen an den Universi-
taten in Wien und Prag und unterstutzte den Minister bei der Abfassung des
offiziellen Berichts Die Neugestaltung der ésterreichischen Universitdten®,
der als Thuns universitatspolitisches Manifest gelten kann.% Den Reformen
grundsétzlich zugetan, war Flir doch mit vielen MaBBlnahmen — etwa mit
der ersatzlosen Abschaffung der Studiendirektoren™ oder der Lernfreiheit
— nicht einverstanden” und steht damit auch exemplarisch fur die vielen
Skeptiker der Universitdtsreform in den Reihen der Professoren.

Die Verwaltungsquellen bilden die zweite groe Gruppe. Diese Quellen
stammen mehrheitlich aus dem Universitatsarchiv Innsbruck, dem Tiroler
Landesarchiv sowie dem Allgemeinen Verwaltungsarchiv (AVA) des Oster-
reichischen Staatsarchivs. Einen kleinen Bestand bilden die Quellen aus
dem Archiv der Universitatsbibliothek Innsbruck. Aus dem Universitatsar-
chiv wurden besonders die Akten der juridischen und der philosophischen
Fakultat sowie die Rektoratsakten verwendet.” Diese beiden Aktengrup-
pen sind ohne groBle Verluste erhalten. Mit Beginn der Reform wurden die

Anima in Rom, ab 1858 pépstlicher Hausprialat und Auditor der Sacra Rota Romana.

67 Alois FLIR, Briefe aus Innsbruck, Frankfurt und Wien. Geschrieben in den Jahren 1825 bis
1853, Innsbruck 1865; Ludwig Rarp, Alois Flir. Briefe aus Rom. Mit einem kurzem Lebens-
umriB} des Verfassers, Innsbruck 1864. Die Originale der Briefe konnten nicht mehr gefun-
den werden. Ein Teil von Flirs Nachlass befindet sich im Brennerarchiv. Einige Briefe von
Flir an seinen Kollegen Johann Schuler befinden sich in der Bibliothek des Tiroler Lan-
desmuseums Ferdinandeum, die teilweise auch in den Editionen enthalten sind. Ein Teil
des Nachlasses von Flir befindet sich im Archiv von Santa Maria dell’Anima in Rom, wo
Flir zuletzt als Rektor wirkte. Die Recherche zeigte jedoch, dass die meisten dort enthalte-
nen Archivalien sich mit Flirs Tétigkeit bei der Reorganisation der Kirche und des Kollegs
von Santa Maria del’Anima beschéaftigten. Ein von Josef LENZENWEGER, Sancta Maria de
Anima. Erste und zweite Griindung, Wien 1959 mehrfach erwidhntes Tagebuch von Flir
war zum Zeitpunkt der Recherche im Herbst 2010 nicht mehr auffindbar und der Archi-
var Johan Ickx konnte nichts iber den Verbleib des Tagebuchs berichten. Johan Ickx und
Andrea Pagano sei an dieser Stelle herzlich fur ihre Hilfe gedankt.

68 Die Neugestaltung der 6sterreichischen Universitédten tiber Allerhéchsten Befehl darge-
stellt von dem k.k. Ministerium fiir Kultus und Unterricht.

69 Zur Urheberschaft siehe bei LENTZE, Die Universitatsreform des Ministers Graf Leo
Thun-Hohenstein, S. 198-200.

70 Vgl. Rapp, Alois Flir, S. 115.

71 Vgl. auch Kapitel 3.2.4.

72 Zu den Bestdnden des Archivs siehe Gerhard OBERKOFLER, Geschichte und Bestéande des
Universitatsarchivs Innsbruck (= Forschungen zur Innsbrucker Universitatsgeschichte 8),
Innsbruck 1970.
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Universitiaten direkt dem neu geschaffenen Unterrichtsministerium unter-
stellt und dieses war somit die zentrale Anlaufstelle fiir alle Anliegen der
Universitiat. Das Archiv des Unterrichtsministeriums im AVA stellt damit
einen wichtigen Quellenkorpus dar. Die Bestiande des Ministeriums im All-
gemeinen Verwaltungsarchiv, Abteilung Ministerium Cultus und Unterricht
(MCU) gliedern sich grob in zwei Gruppen. Zunéchst sind dies die Akten des
Présidiums: Diese sind chronologisch geordnet und umfassen das gesamte
Themenspektrum der Agenden des Ministeriums fur Kultus und Unterricht.
Daneben gibt es mit der Allgemeinen Reihe eine thematisch geordnete Ab-
teilung, die einerseits liber das zeitgendssische Protokollbuch, andererseits
iber einen modernen Findbehelf zuginglich ist. Die Faszikel 1047-1183
umfassen dabei Quellen zur Universitéat Innsbruck. Von besonderem Inter-
esse innerhalb der Allgemeinen Reihe sind die Personalakten der Lehrenden
sowie Archivalien zur Einrichtung und der Situation von Lehrstithlen und
Instituten/Seminaren. Die Bestdnde des Staatsarchivs ermdoglichen es auch,
Liicken in der Uberlieferung des Universitétsarchivs zu schliefen. Dies gilt
auBlerdem im Hinblick auf die Korrespondenz des Ministers, zumal vielfach
Konzepte fir Antwortschreiben auf Briefe, die sich im Nachlass von Thun
uberliefert haben, in den Bestdnden des AVA zu finden sind. Umgekehrt fin-
det sich mancher Brief, den man eigentlich im privaten Nachlass vermuten
wiirde, ebenfalls in den Bestdnden des MCU im Staatsarchiv. Die Arbeit mit
den Bestdnden des AVA ermoglicht aullerdem Einblicke in die Arbeitsweise
und das Amtsverstandnis Thuns und verwischt gleichzeitig auch die Trenn-
linie zwischen dessen privatem Nachlass und den amtlichen Papieren.™

Die Kommunikation zwischen der Universitat und dem Ministerium er-
folgte uber die Zentralbehorden der Tiroler Landesverwaltung, das Jingere
Gubernium bis 1850 und seither iiber die Statthalterei von Tirol und Vo-
rarlberg. IThren Niederschlag fand diese Kommunikation in den Akten des
Guberniums bzw. jenen der Statthalterei/Abteilung Studien sowie in den
Prasidialakten, die im Tiroler Landesarchiv (TLA) aufbewahrt werden. Die
Archivalien aus dem Landesarchiv bieten nicht nur eine weitere Parallel-
uberlieferung, sie gewidhren auch interessante Einblicke in die Universitéts-
politik auf Landesebene. Die Arbeit mit den Quellen sowohl der Universitéit
als auch des Ministeriums und der Tiroler Zentralbehorde liefert wertvolle
Erkenntnisse zum Beziehungsgeflecht dieser drei Akteure. Das Gubernium
bzw. die Statthalterei wurde durch die Einrichtung des Unterrichtsminis-
teriums 1848 gewissermallen entmachtet, zumal die Universitdten nun di-
rekt dem Ministerium unterstellt wurden. Gleichzeitig blieb das Land fiir

73 Ausfiihrlich dazu auch in der Einleitung der Korrespondenz von Leo Thun. Erscheint vor-
aussichtlich 2019.
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die Finanzierung und die Erhaltung der Infrastruktur der Universititen
zustiandig. Da das Land die Universitat aullerdem als wichtige Bildungsein-
richtung und als Prestigeinstitution betrachtete, iberrascht es nicht, dass
die jeweiligen Statthalter durchaus auch versuchten, eine aktive Rolle in der
Universitdtspolitik zu behalten bzw. wieder zu erlangen. Dies wird sowohl
unter der Statthalterschaft von Cajetan Bissingen (1848-1855) als auch —
und hier noch deutlicher — jener von Erzherzog Karl Ludwig (1855-1861)
erkennbar. Gerade Letzterer, ein Bruder des Kaisers, versuchte sich durch-
aus zu profilieren, indem er unter anderem eine rege Universitatspolitik
betrieb und sich mehrfach fiir die Belange der Universitéit einsetzte. Dabei
zeigen sich — auch im Hinblick auf das Verstdndnis des Neoabsolutismus —
aufschlussreiche Mechanismen und das taktische Geschick Thuns, der auch
das Verhaltnis der beiden Briider zu nutzen wusste.”™

Innerhalb der gedruckten Quellen sind besonders verschiedene Tageszei-
tungen zu erwidhnen, wobei besonders das Digitalisierungsprojekt ANNO
der Osterreichischen Nationalbibliothek und die Moglichkeit zur Suche im
Volltext die Arbeit enorm erleichterten. Wahrend der Wiener Zeitung als offi-
zielle Regierungszeitung bzw. dem Bothe fiir Tirol und Vorarlberg als Amts-
blatt fiir Tirol, vor allem ein allgemeiner Informationswert zukommt, bieten
die lokalen Innsbrucker Zeitungen dariiber hinaus einen Mehrwert, indem
sie teilweise die Situation der Universitdt kommentierten. Dies gilt beson-
ders fiir die Jahre 1848 bis 1852. In diesem letztgenannten Jahr musste die
liberale Innsbrucker Zeitung ihr Erscheinen einstellen. Mit ihr zog sich auch
die Tiroler Zeitung zuriick, die bis dahin als konservatives Gegenstiick zur
Innsbrucker Zeitung waltete und die im Ubrigen vom spéteren Innsbrucker
Professor Karl Ernst Moy de Sons redigiert wurde.” Der Kampf um die Deu-
tungshoheit in der 6ffentlichen Meinung zwischen diesen beiden Zeitungen
erstreckte sich dabei auch auf die Universitdt und bietet daher wertvolle
Einblicke in die Wahrnehmung der Universitét als Institution bzw. die Vor-
stellung von deren Aufgaben im Allgemeinen und in Tirol im Besonderen. In
der Folge bieten besonders die Schiitzenzeitung sowie die Katholischen Bldt-
ter aus Tirol wertvolle Quellen von konservativer Warte aus zur Wahrneh-
mung der Universitédt. Daneben trat umgekehrt besonders die liberale Die
Presse gelegentlich mit Kommentaren zur Innsbrucker Universitat hervor.

74 Vgl. hierzu besonders die Frage der Unterrichtssprache in Kapitel 7.2. sowie die Einrich-
tung der theologischen Fakultat Kapitel 6.

75 Vgl. Lothar HOBELT, Die deutsche Presselandschaft, in: Helmut Rumpler/Peter Urbanitsch
(Hgg.), Die Habsburgermonarchie 1848-1918. Politische Offentlichkeit und Zivilgesell-
schaft. Teil 2: Die Presse als Faktor der politischen Mobilisierung, Wien 2003, S. 1819—
1894, hier S. 1827-1828.




34 1 DIE UMSETZUNG DER THUN-HOHENSTEIN'SCHEN REFORMEN

1.3. Die Thun’schen Reformen in der Forschung

1.3.1. Forschungen zu den Thun’schen Reformen an
der Universitdt Innsbruck

Die erste umfangreiche Darstellung der Geschichte der Universitiat Inns-
bruck stammt von Ignaz De Luca’, Professor der Statistik an der philoso-
phischen Fakultit der Universitiat Innsbruck von 1780 bis 1784.7" Der Arbeit
kommt zwar als Quelle groler Wert zu, da sie systematisch und umfangreich
Fakten zur Geschichte der Universitéat, insbesondere aber zur Situation der
Universitédt in den 1780er-Jahren liefert.” Da das Werk jedoch schon 1782
erschienen ist, dient es fur die vorliegende Arbeit lediglich als Quelle fir die
Vorgeschichte der Reform.

Anders ist dies bei der Darstellung der Universitéat von Jakob Probst™,
welche sich der Geschichte der Universitiat von ihrer Grundung 1669 bis in
die 1860er-Jahre widmet und damit auch die Reformen unter Thun behan-
delt. Jakob Probst (1791-1870) hatte selbst an der Universitat Innsbruck
Theologie studiert. Nach seiner Priesterweihe lehrte er zunéchst als Supp-
lent an der Universitéat Innsbruck, mit der Aufhebung der Universitat wurde
er an das Seminar in Brixen versetzt und wechselte schlieBlich 1832 als Pro-
fessor an die Universitat Graz. Von 1837 an wirkte er als Gubernialrat in
Innsbruck und war dort zustandig fur das gesamte Schul- und Studienwesen
und konnte so die Umsetzung der Reformen aus néchster Nédhe verfolgen.
Probst war auBBerdem Zensor. Nach seiner Versetzung in den Ruhestand
1856 widmete er sich Forschungen zur Geschichte des Bildungswesens in

76 Ignaz de Luca (Wien 1746-1799 Wien), Jurist und politischer Schriftsteller, 1780-1784
Professor der Statistik an der Universitat Innsbruck, 1795 Professor der allgemeinen
europdischen und 6sterreichischen Staatskunde in Wien. Die Schreibweise von de Lucas
Vornamen variiert zwischen Ignaz/Ignatz. Im Text wurde hier auf die vom OBL verwen-
dete Schreibweise Ignaz zuriickgegriffen, in den Zitaten und bibliografischen Angaben die
Schreibweise der Quelle beibehalten.

77 Ignatz de Luca, Versuch einer akademischen gelehrten Geschichte von der Kaiserl. Konigl.
Leopoldinischen Universitét zu Insbruck (= Journal der Literatur und Statistik 1), Inns-
bruck 1782.

78 Vgl. auch UNIVERSITATSARCHIV INNSBRUCK, Caesarea Archiducalis Universitas Oenipontana.
Archivalische Miniaturen zur Geschichte der Universitat Innsbruck (1669-1800), Inns-
bruck 1990.

79 Jacob ProBst, Geschichte der Universitiat Innsbruck seit ihrer Entstehung bis zum Jahre
1860, Innsbruck 1869. Die Schreibweise von Probsts Vorname variiert stark — auch in sei-
nen eigenen Werken. Hier wird im Text die Schreibeweise Jakob (wie vom OBL benutzt)
gebraucht, in Zitaten und bibliografischen Angaben die Schreibweise der Quelle beibehal-
ten.
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Tirol®® und verfasste unter anderem die besagte Geschichte der Universi-
tat.®! Der Rechtshistoriker Nikolaus Grass schreibt iber das Buch:

Probst Werk ist erfiillt von der Liebe zur vaterlandischen Hochschule, an der
der Verfasser seine wissenschaftliche Ausbildung genossen, an der er sein ers-
tes akademisches Lehramt bekleidet und die er dann in seiner Stellung als
Studienreferent durch rund zwei Jahrzehnte zu betreuen hatte.®?

Diese Liebe zur Universitit war gepaart mit einer Hochachtung vor der 6s-
terreichischen Bildungstradition. So Giberrascht es nicht, dass Probst gleich
zu Beginn des Abschnitts iiber die Reformphase nach 1848 bedauernd da-
rauf hinweist, dass die Revolution abrupt mit dieser Tradition gebrochen
hatte (,tabula rasa“®®) und ,statt der spezifisch ¢sterreichischen Bildung eine
allgemeine nach dem Muster der deutschen Universitaten anstrebtes. Fir
Probst waren die Reformen eine Frucht der Revolution, die meisten Mal3-
nahmen unausgegoren und auch bei Vollendung seines Werkes 1869 noch
nicht abgeschlossen und daher letztlich den Studienbetrieb lahmend.?® Be-
sonders die Abschaffung der philosophischen Kurse und damit die Moglich-
keit zur , Erlernung der jedem gebildeten Mann zustehenden Kenntnisse“¢
schmerzte Probst offenbar. Neben all dieser Kritik scheint er allerdings den
Reformen nicht vollkommen abgeneigt gewesen zu sein. So fand Probst eben
auch, dass die Reform die Universitiat wieder etwas nédher an den ,,urspring-
lichen Zustand® zuriickgefiihrt hatte und meinte damit wohl die Wiederher-
stellung der akademischen Selbstverwaltung. Gerade die zeitliche Ndhe zur
Ara Thun macht das Werk zu einer hervorragenden Quelle zur Umsetzung
der Reformen und zur Wahrnehmung derselben durch einen Zeitgenossen.
Nicht zuletzt der mehrfache Hinweis auf das deutsche Vorbild verdeut-
licht die vielfach auch in anderen Quellen gedullerte Sorge vor dem Verlust
der eigenen, osterreichischen Bildungstradition.®” Weitgehend auf Probst

80 Jakob Prosst, Beitridge zur Geschichte der Gymnasien in Tirol, in: Zeitschrift des Ferdin-
andeums fir Tirol und Vorarlberg (1858), S. 1-168.

81 Zur Biografie Probst siche Nikolaus Grass, Osterreichische Historiker-Biographien. Bei-
trige zur Geschichte der historischen Forschung in Osterreich, Innsbruck 1957.

82 Grass, Osterreichische Historiker-Biographien, S. 77.

83 Prossr, Geschichte der Universitat Innsbruck seit ihrer Entstehung bis zum Jahre 1860, S.
341.

84 Prosst, Geschichte der Universitat Innsbruck seit ihrer Entstehung bis zum Jahre 1860, S. 341.

85 Vgl. ProBst, Geschichte der Universitidt Innsbruck seit ihrer Entstehung bis zum Jahre
1860, S. 361.

86 Prosst, Geschichte der Universitét Innsbruck seit ihrer Entstehung bis zum Jahre 1860, S.
346.

87 Vgl. auch Kapitel 1.3.2.
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aufbauend verfasste der Jurist Alfred Wretschko (1869-1941) anlésslich
des in Innsbruck zusammenkommenden Deutschen Juristentags 1904 ein
Béandchen zur Geschichte der juridischen Fakultédt.®® Obschon im Vergleich
zu Probst keine neuen Erkenntnisse zu finden sind, so zeigt sich doch ein
grundsétzlicher Stimmungswandel an der Universitat. Wahrend Probst als
treuer Josephiner noch vor dem Verlust der ésterreichischen Bildungstradi-
tion warnte, verkiindete Wretschko feierlich:

Seinem [Thuns, C.A.] Walten [...] verdanken wir es, dal} wir Osterreichische
Forscher trotz der bestehenden staatlichen Grenzscheide uns mit den Fach-
genossen im deutschen Reiche als wissenschaftliche Arbeiter eins fiithlen, daf3
wir mit ihnen ein gemeinsames Ziel vor Augen haben diirfen, in gemeinsamer
Arbeit einzutreten fur das Erblithen und die Macht der deutschen Wissen-
schaft.®

Wretschko hatte aullerdem die Ordnung und Inventarisierung des Universi-
tatsarchivs angestoBBen und sogar Sondermittel aus dem Ministerium hierzu
akquiriert, was aber letztlich ohne bleibenden Erfolg geblieben war.*

Nach Probst dauerte es fast ein Jahrhundert, bis wieder ein verstiarktes
Interesse an der Geschichte der Leopold-Franzens-Universitat (LFU) ein-
setzte, das aber bis heute andauert und eine Reihe von Veréffentlichungen
zur Folge hatte. Impuls fir das neu erwachte Interesse war die tatsichliche
Ordnung des Archivs der Universitat unter Franz Huter®! (1899-1997) seit
Beginn der 1950er-Jahre, die erst eine eingehende und quellenbasierte For-
schung zur Geschichte der Universitit erlaubte.®? Huter selbst hat in der
Folge auch einige Arbeiten zur Geschichte der Universitat vorgelegt, dar-
unter eine Geschichte der medizinischen Fakultat®, oder — fur die aktuelle
Arbeit von Interesse — einen Aufsatz zur befiirchteten Auflésung der Inns-

88 Alfred WRrETscHKO, Die Geschichte der juristischen Fakultat an der Universitidt Innsbruck
1671-1904, Innsbruck 1904.

89 WRrETscHKO, Die Geschichte der juristischen Fakultit an der Universitit Innsbruck 1671—
1904, S. 40.

90 Siehe dazu bei OBERKOFLER, Geschichte und Bestidnde des Universitatsarchivs Innsbruck,
S. 22-25.

91 Zu Franz Huter siehe Gerhard OBERKOFLER, Franz Huter (1899-1997). Soldat und Histori-
ker Tirols, Innsbruck, Wien 1999; Michael WEDEKIND, Franz Huter (1899-1997). ,,Verfiigen
sie iiber mich, wann immer sie im Kampfe um die Heimat im Gedridnge sind”, in: Karel
Hruza (Hg.), Osterreichische Historiker. Lebensldufe und Karrieren 1900-1945, Wien,
Koéln, Weimar 2012, S. 591-614.

92 Vgl. zur Geschichte des Universitiatsarchivs bei OBERKOFLER, Geschichte und Bestédnde des
Universitiatsarchivs Innsbruck, S. 7-26.

93 HurER, Hundert Jahre Medizinische Fakultiat Innsbruck 1869 bis 1969.
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brucker Universitiat im Jahr 1848.%¢ Als Leiter des Universitdtsarchivs (seit
1950) hat er indes zahlreiche Forschungen zur Geschichte der Universitat
angeregt. Darunter besonders die Edition der Matrikel der Universitit, ein
Projekt, das bis in die Gegenwart reicht.® Mit der Etablierung des Univer-
sitatsarchivs folgten dann zahlreiche weitere Darstellungen zur Geschichte
der Universitit. Zunichst war es Gerhard Oberkofler®, der seit dem Ende
der 1960er-Jahre bis heute mit einer Fiille von Werken tiber die Geschichte
der Universitéit in unterschiedlichen Aspekten nicht ohne Widerspruch und
Kritik geblieben ist — dies allerdings auch fir seine engagierte Geschichts-
schreibung und seine klare Positionierung als Historiker. Fiir die vorliegende
Arbeit waren besonders seine Arbeiten zur Geschichte einzelner Disziplinen
von grofem Nutzen.’” Gemeinsam mit Peter Goller, der ihn 2002 als Leiter
des Universitiatsarchivs abloste, verfasste Oberkofler auch eine Geschichte
der Universitit bis zum Jahr 1945%, die als unverzichtbares Uberblickswerk
zur Geschichte der Universitit angesehen werden kann. Die Autoren zeich-
nen darin die Meilensteine der Geschichte der Universitidt mit ihren vielfal-
tigen Beziehungen zur Gesellschaft, aber auch die Geschichte der Studen-
tenschaft und die Entwicklung einzelner Disziplinen nach. Peter Goller hat
daneben (vielfach auch gemeinsam mit Oberkofler) zahlreiche Arbeiten zu
einzelnen Aspekten der Universitéitsgeschichte bearbeitet, die auch die Zeit
der Thun’schen Reformen betreffen. Hervorzuheben sind dabei seine Arbeit
zur Geschichte der Philosophie® und der Rechtsphilosophie'® an der Univer-
sitdt Innsbruck sowie seine Arbeiten zur Theologischen Fakultiat. Besonders

94 Franz HUTER, Salzburg oder Innsbruck? Ein Gerticht von der Verlegung der Universitéit
aus der Inn- in die Salzachstadt, in: Tiroler Heimat (1969), S. 33-51.

95 Ein Uberblick iiber die bisher erschienenen Bande findet sich auf der Website des Univer-
sitdatsarchivs, [http://www.uibk.ac.at/universitaetsarchiv/literatur/], 05.09.2014.

96 Zu Gerhard Oberkoflers Werk siehe Hans MikoscH/Anja OBERKOFLER, Gegen tible Tradi-
tion, fur revolutionir Neues. Festschrift fiir Gerhard Oberkofler, Innsbruck, Wien 2012, S.
247-268.

97 Vgl. besonders Gerhard OBERKOFLER, Die geschichtlichen Facher an der philosophischen
Fakultat der Universitéat Innsbruck 1850-1945 (= Forschungen zur Innsbrucker Universi-
tatsgeschichte 6), Innsbruck 1969.

98 Gerhard OBERKOFLER/Peter GOLLER, Geschichte der Universitidt Innsbruck (1669-1945)
(= Schriftenreihe des Ludwig-Boltzmann-Instituts fiir Internationale Kultur- und Wirt-
schaftsbeziehungen. Rechts- und sozialwissenschaftliche Reihe 14), Frankfurt a.M., Berlin,
Bern, New York, Paris, Wien 1996.

99 Peter GoLLER, Die Lehrkanzeln fir Philosophie an der Philosophischen Fakultiat der Uni-
versitidt Innsbruck (= Forschungen zur Innsbrucker Universitidtsgeschichte 14), Innsbruck
1989.

100 Peter GoLLER, Naturrecht, Rechtsphilosophie oder Rechtstheorie? Zur Geschichte der
Rechtsphilosophie an Osterreichs Universititen (1848-1945), Frankfurt a.M., Berlin, Bern,
New York, Paris, Wien 1997.
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herauszustreichen, wenngleich nicht fir vorliegendes Thema von Interesse,
sind Gollers Arbeiten zur Universitiat wiahrend der Zeit des Nationalsozialis-
mus und die vielfachen Kontinuitdten desselben in der Zeit nach 1945.1%

Neben den Genannten muss auch der Rechtshistoriker Nikolaus Grass
(1913-1999)'2 erwdhnt werden, der vor allem mit Arbeiten zur Geschichte
der Historiografie!®® und einigen Biografien Innsbrucker Professoren her-
vorgetreten ist, darunter Arbeiten zu Alois Flir, Rudolf Kink und Jakob
Probst!®, dem Historiker Albert Jager'® oder dem Juristen und Thun-Ver-
trauten Karl Ernst Moy de Sons!'%. Gerade die Biografien der Tiroler His-
toriker entbehren dabei allerdings nicht einer gewissen patriotischen Note.
Aufschlussreich sind daneben die Briefe und privaten Dokumente Grass%,
wenn dort die Firnberg’schen Universitatsreformen der 1970er-Jahre nicht
als Demokratisierung und Offnung der Universitdten, sondern vielmehr als
ein Bruch mit dem Erbe aus der Ara Thuns geschildert werden.

Besonders die Geschichte der theologischen Fakultit wurde mehrfach,
meist von Mitgliedern derselben bearbeitet. Fiir die vorliegende Arbeit sind
dabei insbesondere Werke von Hugo Rahner SJ!% und Emmerich Coreth
SJ1% zu nennen, die sich besonders mit der Griindungsgeschichte bzw. den
gewidhrten Privilegien fiir den Orden und dessen Leistungen an der Fakultit
interessieren.

Diverse Jubilden der Universitit waren mehrfach Anlass fiir Forschun-
gen zur Geschichte der Universitdt. Im Jahr 1899 erschien — wenngleich
nicht zu einem universitiren Jubilaum, sondern zur finfzigsten Wiederkehr

101 Zuletzt Peter GoLLER/Georg TipL, ,Jubel ohne Ende ...!“. Die Universitdt Innsbruck im
Marz 1938. Zur Nazifizierung der Tiroler Landesuniversitit, Wien 2012.

102 Vgl. zu Grass Gerhard OBERKOFLER, Nikolaus Grass. Einige wissenschaftshistorische Mi-
niaturen aus Briefen und seine Korrespondenz mit dem Prager Juden Guido Kisch, Inns-
bruck, Wien, Bozen 2008. Zum Verhéltnis von Grass und Huter in OBERKOFLER, Franz Hu-
ter (1899-1997), S. 129-131.

103 Eine Bibliographie von Grass’ Werken findet sich in Louis CARLEN/Fritz STEINEGGER (Hgg.),
Festschrift Nikolaus Grass. Zum 60. Geburtstag dargebracht von Fachgenossen, Freunden
und Schiilern, Innsbruck, Miinchen 1975.

104 Grass, Osterreichische Historiker-Biographien.

105 Nikolaus Grass, Albert Jager, in: Stidtiroler Kulturinstitut (Hg.), Stifte und Kloster. Ent-
wicklung und Bedeutung im Kulturleben Siidtirols, Bozen 1962, S. 317—329.

106 Nikolaus Grass, Moy de Sons, Kraft Karl Ernst Frhr. v., in: Neue Deutsche Biographie,
Berlin 1997, S. 237-238.

107 Siehe OBERKOFLER, Nikolaus Grass.

108 Hugo RAHNER, Die Geschichte eines Jahrhunderts. Zum Jubildaum der Theologischen Fakul-
tat der Universitiat Innsbruck 1857-1957, in: Hundert Jahre Theologische Fakultéat Inns-
bruck 1857-1957 (= Zeitschrift fir Katholische Theologie 80,1/1958), S. 1-65.

109 Emmerich S. J. CoreTH, Das Jesuitenkolleg in Innsbruck. Grundzige seiner Geschichte (=
Sonderdruck aus Zeitschrift fir Katholische Theologie 113), Salzburg 1991.
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der Thronbesteigung von Kaiser Franz Joseph — ein prachtvoller Band zur
Geschichte der Universitat.!'® Der 50-jdhrige Abstand zu den Reformen ge-
wihrt dabei — im Gegensatz zu Probst — einen distanzierteren Blick auf das
Reformwerk, das damals bereits voll gegriffen hatte und den wissenschaft-
lichen Aufschwung der Universitit in der zweiten Hélfte des 19. Jahrhun-
derts mitbestimmt hatte. Die Thun’schen Reformen — hier freilich als die
Taten des Kaisers gefeiert — werden dabei ganz klar als der Ausgangspunkt
dieses Aufschwungs benannt. Der zweite, umfangreiche statistische Teil lie-
fert wertvolle Informationen zu Studentenzahlen, Stipendien, Professoren
und Preisfragen der verschiedenen Fakultéten.

Zum dreihundertjghrigen Jubildum der Universitit gab die Osterreichi-
sche Hochschiilerschaft im Jahr 1970 einen reich bebilderten Band heraus,
der sich indes an ein breiteres Publikum wandte.!'! Vor allem das zahlreiche
Bildmaterial und die breitgefidcherte Darstellung — von der Baugeschichte
tiber Bibliotheken, Studenten und Studentinnen, Facher und das universi-
tire Leben — machen das Werk zu einer kurzweiligen Lektiire. Gleichzeitig
spiegelt die Arbeit auch die zeitgendssische Perspektive der anbrechenden
Ara Firnberg und die sich ankiindigenden Debatten um Funktion und Auf-
gabe der Universitdten wider.!'? Zu erwdhnen sind aullerdem mehrere klei-
nere Arbeiten zu Jubilden einzelner Institute und damit teilweise nicht von
Fachhistorikern verfasste Beitrédge, die allerdings bezeugen, dass gerade
(aber nicht nur) in den Geisteswissenschaften die Kenntnis der eigenen Fach-
geschichte einen wichtigen Platz einnimmt und zur Selbstbestimmung der
eigenen Position dient.!'® Gerade fur diese Textsorte muss jedoch der Hinweis

110 ArapeEmIsCHER SENAT (Hg.), Die Leopold-Franzens-Universitdt zu Innsbruck in den Jah-
ren 1848-1898. Festschrift aus Anlass des 50-jahrigen Regierungsjubildums Sr. Majestét
des Kaisers Franz Joseph 1., Innsbruck 1899. Die Universitit Wien hatte damals einen
dhnlichen Jubilaumsband herausgegeben, der ob der lingeren Geschichte der Universitit
deutlich umfangreicher ausgefallen ist, als jener der Innsbrucker Universitit, was dieselbe
allerdings mit einem Mehr an Pracht wettmachte.

111 OsTERREICHISCHE HOCHSCHULERSCHAFT AN DER UNIVERSITAT INNsBRUCK (Hg.), 300 Jahre Uni-
versitas Oenipontana. Die Leopold-Franzens-Universitét zu Innsbruck und ihre Studen-
ten, Innsbruck 1970.

112 Etwas irritierend ist indes die mehrfache Bezeichnung der Universitét als ,Alpenuniversi-
tat’, ein Begriff, der besonders durch die Umbenennung der Universitidt wihrend des Nati-
onalsozialismus in ,Deutsche Alpenuniversitat' eigentlich recht deutlich besetzt war.

113 Siehe etwa Sigurd Paul ScHEICHL, 150 Jahre Germanistik in Innsbruck. Streiflichter zu
Geschichte und Gegenwart des Instituts fiir Germanistik, Innsbruck 2009; Robert MuTH
(Hg.), Acta Philologica Aenipontana, Bd. 1, Innsbruck 1962; Heinz JANETSCHEK, Aus der Ge-
schichte der Zoologie in Innsbruck, in: Verhandlungen der Deutschen Zoologischen Gesell-
schaft in Innsbruck, Leipzig 1968, S. 56—65; Reinhold BicHLER, 100 Jahre Alte Geschichte
in Innsbruck. Franz Hampl zum 75. Geburtstag (= Forschungen zur Innsbrucker Universi-
tatsgeschichte 13), Innsbruck 1985.
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von Sylvia Paletschek beachtet werden: ,,Der wissenschaftliche Produktions-
kontext Universitatsjubildum legt eher eine monumentale denn eine kriti-
sche Geschichtsbetrachtung, eher eine Erfolgs- als eine Verlustgeschichte
nahe.“* In diesem Sinn béte allein auch schon die kritische und spezifische
Betrachtung von solchen Jubildaumsschriften eine lohnende Aufgabe.

Zur Geschichte der Studenten und Studentinnen an der Universitat miis-
sen besonders die Arbeiten von Michael Gehler!''® und Andreas Bosche!'® ge-
nannt werden. Beide Arbeiten fokussieren auf das 19. Jahrhundert. Dabei
zeigt sich jedoch auch das, was schon Zeitgenossen im Hinblick auf die Stu-
denten nach der Revolution von 1848 konstatiert hatten, ndmlich eine ,,geis-
tige Erschlaffung, welche in den ersten Reaktionsjahren unbestreitbar tiber
die akademische Jugend Deutschlands gekommen war. An die Stelle freien
wissenschaftlichen Eifers war ein dngstliches Hangen am reinen Brodstu-
dium getreten.“!!’” Dies gilt auch fir Innsbruck: Wahrend im Vormérz das
Ausbrechen aus der obrigkeitlichen Unterdriickung mehrfach zu kleineren
und groBeren Skandalen gefiihrt hatte und die Zeit nach 1859 durch die Eta-
blierung zahlreicher Studentenverbindungen geprigt war, blieben die Stu-
denten wiahrend des Neoabsolutismus’ merklich blass. Daher fehlen fiir diese
Phase auch gute Quellen zur Geschichte der Studentenschaft und so behan-
deln auch Gehler und Bésche diese Phase nur am Rande. Fir die Sozialge-
schichte der Studierenden bzw. fiir Daten zur Entwicklung der Studierenden-
zahlen sei indes auf die Matrikeln der Universitiat Innsbruck verwiesen.!®

Neben einigen Qualifikationsarbeiten''® miissen fiir die jingste Vergan-
genheit besonders zwei Werke erwidhnt werden. Zunéachst ist dies die Arbeit
von Heinz Huber tuber die Geschichte der medizinischen Fakultidt und der
medizinisch-chirurgischen Studienanstalt!?® von 1673 bis zum Anschluss

114 PALETSCHEK, Stand und Perspektiven der neueren Universititsgeschichte, S. 180.

115 Michael GEHLER, Entstehungs-, Organisations- und Wirkungsgeschichte ésterreichischer
Studentenvereine unter besonderer Berticksichtigung des Vormérz (1815-1848), in: Jahr-
buch der Hambach-Gesellschaft (1992/93), S. 37—67; siehe auch Michael GEHLER, Studenten
und Politik. Der Kampf um die Vorherrschaft an der Universitidt Innsbruck 1918-1938 (=
Innsbrucker Forschungen zur Zeitgeschichte 6), Innsbruck 1990.

116 Andreas BoscHE, Zwischen Kaiser Franz Joseph I. und Schonerer. Die Innsbrucker Univer-
sitdat und ihre Studentenverbindungen 1859—-1918, Innsbruck 2008.

117 Heinrich MARQUARDSEN, Universitéten, in: Johann-Caspar Bluntschli/Carl Brater (Hgg.),
Deutsches Staats-Worterbuch. In Verbindung mit deutschen Gelehrten, Stuttgart, Leipzig
1867, S. 677728, hier S. 695.

118 Ein Uberblick tiber die bisher erschienenen Bénde findet sich auf der Website des Univer-
sitatsarchivs, [http://www.uibk.ac.at/universitaetsarchiv/literatur/], 23.10.2014.

119 Eine Liste findet sich auf der Website des Universitatsarchivs, [http://www.uibk.ac.at/uni-
versitaetsarchiv/literatur/], 23.10.2014.

120 HUBER, Geschichte der Medizinischen Fakultidt Innsbruck und der medizinisch-chirurgi-
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1938. Das medizinisch-chirurgische Studium, das bis zur Grindung der me-
dizinischen Fakultit im Jahr 1869 bestand, war nicht eigentlicher Teil der
Universitat. Da die Thun’schen Reformen tiberdies das medizinisch-chirur-
gische Studium nur am Rande berihrten, wurde in der vorliegenden Dis-
sertation dieses nicht miteinbezogen. In diesem Sinne kann das Werk von
Huber diese Licke teilweise kompensieren. Hubers Zugang zu dem Thema
ist vorwiegend institutionsgeschichtlich angelegt, indem er die Geschichte
der Fakultiat sowohl mit den Entwicklungen der Medizin, aber auch im Hin-
blick auf die Anspriiche des Staates an dieselbe in Beziehung setzt. Zumal
die Arbeit ausschlieflich anhand von Sekundérliteratur erarbeitet worden
ist, bietet sie allerdings in vielerlei Hinsicht wenig neue Erkenntnisse zu ih-
ren Vorgangern. Ganz im Gegensatz zur Dissertation von Marina Hilber,!2
die mit neuen medizingeschichtlichen Ansitzen und der Arbeit mit Quellen
zeigt, dass es gerade in der Medizingeschichte und zur Geschichte der medi-
zinischen Fakultét noch viel unerforschtes Gebiet gibt. Dies betrifft im Ub-
rigen nicht nur die Geschichte der medizinischen Fakultit, sondern — trotz
der bisherigen Forschungen — auch andere Bereiche der Universitéats- und
Wissenschaftsgeschichte in Innsbruck. Fur das 19. Jahrhundert gilt dies be-
sonders fir die Geschichte der Naturwissenschaften, bei denen anders als
in den geisteswissenschaftlichen Fachern die eigene Fachhistorie meist we-
niger reflektiert wird und daher eine eigene wissenschaftshistorische For-
schung notwendig ist. Dabei verdeutlichen gerade aktuelle Forschungen
zur Ideologieproduktion der Naturwissenschaften in der Habsburgermonar-
chie'?? oder zur materiellen Kultur der Wissenschaften!?® enormes Erkennt-
nispotential. Ein anderes Untersuchungsfeld, das in der internationalen
Forschung'?* derzeit stark verfolgt wird, sind universitdre Sammlungen, ein
Feld, das — abgesehen von der anatomischen Sammlung der medizinischen

schen Studienanstalt.

121 Marina HILBER, Institutionalisierte Geburt. Eine Mikrogeschichte des Gebarhauses (= His-
toire 33), Bielefeld 2012.

122 Vgl. etwa Deborah R. Cokn, Climate and Circulation in Imperial Austria, in: The Jour-
nal of Modern History 82 (2010), S. 839—-875, AsH et al., The Nationalization of Scientific
Knowledge in Nineteenth-Century Central Europe.

123 Vgl. etwa Marianne KLEMUN, Introduction: ‘Moved’ Natural Objects — ‘Spaces in Between’,
in: HOST. Journal of History of Science and Technology 5 (2012), S. 1-7; Marianne KLEMUN/
Ana Carneiro (Hgg.), Seeing and Measuring, Constructing and Judging: Instruments in
the History of the Earth Sciences (= Centaurus, Special Issue 53/2) 2011. Siehe dazu auch
die Forschungen vom Max-Planck-Institut fir Wissenschaftsgeschichte in Berlin, Abtei-
lung Artefacts, Action, and Knowledge, [http://www.mpiwg-berlin.mpg.de/de/forschung/
projects/departmentSchaefer], 23.09.2014.

124 Vgl. dazu etwa die Aktivitdten von Universeum — European Academic Heritage Network,
bzw. UMAC - University Museums and Collections.
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Universitiat und der Abgusssammlung antiker Skulpturen!?® — weitgehend
vernachléssigt wurde.

1.3.2 Die Historiografie zu den Thun’schen Reformen mit besonderer
Beachtung der Rezeption der Person Leo Thun-Hohenstein

,Die Universitatsreform des Grafen Thun tragt ein Janusgesicht.“?® Die-
ses knappe und noch heute gultige Urteil von Hans Lentze, der in den
1960er-Jahren wegweisende Werke zur Thun’schen Reform vorgelegt hat,
fasst ein Jahrhundert Forschung und unzédhlige Versuche zusammen, die
Person Thuns und die Bedeutung seiner Reformen zu bewerten.

Auf der einen Seite verkniipfen wir heute mit dem Namen des Ministers
die liberalen Universitidtsreformen nach preullischem Vorbild, auf der an-
deren Seite verband Thun mit der Universitatsreform den Plan einer kon-
servativen geistigen Erneuerung auf katholischer Grundlage. Damit sind
im Wesentlichen auch der heutige Forschungsstand und das Bild von Thun
skizziert, die seit Lentze keine wesentlichen Anderungen, sondern lediglich
unterschiedliche Schattierungen erfahren haben.

Bis dahin wurden die Reformen und damit verbunden Thun selbst unter-
schiedlichst bewertet. Lentze bezieht sich in seinem Urteil vorwiegend auf die
Universitatsreform des Ministers. Die Geschichtsschreibung vor Lentze hatte
allerdings regelmaBig Auffassungen zu Thuns Hochschulreformen mit Aussa-
gen zu seinem ubrigen politischen Wirken und Thuns Charakter vermischt,
bzw. davon abhéngig gemacht — in positiver wie in negativer Hinsicht.

Innerhalb eines breiten Spektrums waren daher die unterschiedlichsten
Meinungen moglich. Der langjahrige fihrende Mitarbeiter des Ministers, Jo-
seph Alexander Freiherr von Helfert'?”, nannte Thun in einem Nachruf eine
,makellose Personlichkeit” und einen Mann der ,,alles nur aus lautersten Mo-

125 Siehe Florian M. MULLER, Das Archéologische Museum der Universitiat Innsbruck — Samm-
lung von Abgiissen und Originalen der Universitidt Innsbruck: Forschen — Lehren — Ver-
mitteln, in: Florian M. Miiller (Hg.), Archédologische Universitdtsmuseen und -sammlungen
im Spannungsfeld von Forschung, Lehre und Offentlichkeit, Wien 2013, S. 289-324.

126 Hans LeNTZE, Graf Thun und die voraussetzungslose Wissenschaft, in: Helmut J. Mez-
ler-Andelberg (Hg.), Festschrift Karl Eder zum siebzigsten Geburtstag, Innsbruck 1959, S.
197-209.

127 Joseph Alexander Helfert (Prag 1820-1910 Wien), 1848-1860 Unterstaatssekretir im
Unterrichtsministerium, ab 1881 Mitglied des Herrenhauses, 1859-1868 Prasident des
Alterthums-Vereins, 1863—-1910 Prasident der Central-Commission zur Erforschung und
Erhaltung der Baudenkmale, 18921910 Prasident der Leo-Gesellschaft.
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tiven thut“?8, Die liberale Tageszeitung Die Presse beurteilte den Minister in
einem Nachruf hingegen kritischer und schrieb, Thun sei einer ,,der merkwiir-
digsten, eigenartigsten Charakterkopfe unserer Zeit“'?° gewesen, in dem sich
strenge Glaubigkeit und ,stupende Gelehrsamkeit“!?® miteinander vereinigt
hatten. Aus der Sicht Walter Rogges'®!, einer der scharfsten Kritiker Thuns,
war Thun lediglich der Handlanger einer ,blaubliitigen Jesuitenclique“!®2, der
weder ,staatsméannische Ideen“ noch Fahigkeiten besal3. Die zitierten Passa-
gen bilden die beiden Pole, innerhalb derer sich die Bewertung von Thun im
19. Jahrhundert bewegte und an denen sich die Geschichtsschreibung in den
folgenden Jahrzehnten orientierte. Dabei kam es stets auch zu einer Vermi-
schung von Bewertungen der Universitédtsreformen mit Beurteilungen seines
Charakters: Das eine ist vielfach vom anderen abhéngig bzw. beeinflusst und
manchmal ldsst sich beides nicht voneinander trennen.

1.3.2.1 Urteile von Zeitgenossen

Der Prasident des Reichsrates Karl Friedrich Kiibeck von Kiibau'!?® beschrieb
Thun noch wihrend dessen Amtszeit in seinem Tagebuch als ,,v6llig unklaren
Kopf“13¢, Ahnlich sah es Viktor Andrian-Werburg, der mit Thun regelmaBig
um Amter in der Hofkammer konkurrierte, als beide dort dienten, wenn er
Thun als Mann von ,,mystisch-confusem Wesen“'® bezeichnete. Schon 1846,
nachdem Thuns Beférderung als Gubernialrat nach Galizien bekannt gewor-
den war, bezeichnete er ihn als ,eine secundaire Intelligenz mit blof3 provin-
ciellen und noch dazu undeutschen Tendenzen.“!?¢ Jahre spéater, nachdem
Thun bereits als Unterrichtsminister mit der Umsetzung der Reformen be-

128 Joseph Alexander Freiherr von HELFERT, Graf Leo Thun +, in: Das Vaterland, 29
(19.12.1888), S. 1-2, hier S. 1. Bezugnehmend auf eine Aussage von Franz Exner.

129 0. AUTOR, Leo Thun +, in: Neue Freie Presse, Morgenblatt (18. 12. 1888), S. 1-2.

130 Ebenda.

131 Walter Rogge (Elbing 1822-1892 Halle a.d. Saale), Journalist und Historiker, besonders in
der liberalen Ara mit groBer Reichweite.

132 Walter Rocck, Osterreich von Vilagos bis zur Gegenwart, Bd. 1. Das Dezennium des Neo-
absolutismus, Leipzig, Wien 1872, S. 400.

133 Karl Friedrich Kibeck von Kiibau (Iglau 1780-1855 Wien), Staatsmann, seit 1848 Berater
von Kaiser Franz Joseph, erster Prasident des Reichsrates.

134 Friedrich WaLTER (Hg.), Aus dem Nachlass des Freiherrn Carl Friedrich von Kiibeck von
Kiibau. Tagebticher, Briefe, Aktenstiicke (1841-1855) (= Veroffentlichungen der Kommis-
sion fiir Neuere Geschichte Osterreichs 45), Graz 1960, S. 85.

135 Viktor Franz Freiherr von ANDRIAN-WERBURG, Osterreich wird meine Stimme erkennen ler-
nen wie die Stimme Gottes in der Wiiste. Tagebiicher 1839—-1858, 3 Binde, hg. von Franz
Adlgasser, Bd. I, Wien, Kéln, Weimar 2011, S. 670 (Eintrag vom 18.03.1847).

136 Ebenda, Bd. I, S. 603 (Eintrag vom 20.07.1846).
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gonnen hatte, gestand Andrian-Werburg aber ein, dass das akademische Stu-
dienleben ,,gegen meine Studienzeit ein ganz anderes und entschieden bes-
seres [geworden war, C.A.]. Auf diesem Felde wenigstens ist seit 1849 Vieles
und Gutes geleistet worden, und gerade dieses Feld ist ohne allen Zweifel das
wichtigste.“!*” Um allerdings sofort einzuschrénken: ,, Thun hat einen groB3en
Fehler, ein katholischer mystischer unklarer Schwarmer zu seyn, daher Ab-
neigung gegen Alles protestantische und manchmal schwankende Richtung,
1thn dominirt die ultramontane Partey Rauscher, Philipps, Hurter etc.“!

Nur zwei Jahre nach der Entlassung Thuns aus dem Unterrichtsminis-
terium und am Beginn der liberalen Ara machte Eduard Herbst!'®, liberaler
Abgeordneter im Reichsrat, anléasslich der Debatten des Finanzausschusses
1862 seinem Unmut tiber die Thun’schen Studienreformen Luft.}*® In sei-
ner Wortmeldung machte er Thun mit seinen schwankenden Haltungen fur
die angeblich herrschende Misere der Universitidten verantwortlich. Thun,
so Herbst weiter, habe das Bildungssystem germanisiert, zentralisiert und
mehr als alles andere die Universitdten burokratisiert und durch standig
neue Erldsse geldhmt. Das Schwanken zwischen Extremen sei typisch ge-
wesen fir sein Ministerium und habe die Jugend nachhaltig geschadigt.!*
Deutlich sagte er jedoch auch — und dies ist fiir das harte Urteil wohl mit-
verantwortlich —, dass er die von Thun verweigerte Versetzung von Prag an
die Wiener Universitéat als personliche Krankung empfunden hatte.'*? Thun
hatte Herbst nicht berufen, da der Minister keinen weiteren Vertreter des
Naturrechts in Wien haben wollte.!?

Joseph Winter sah in Thun unterdessen nicht den Germanisator wie
Herbst, sondern vielmehr habe dessen , Liebdugelel mit den Slawen“** die

137 Ebenda, Bd. III, S. 150 (Eintrag vom 9.12.1854).

138 Ebenda.

139 Eduard Herbst (Wien 1820—-1892 Wien), Jurist und Politiker, ab 1847 Professor an der Uni-
versitat Lemberg, ab 1858 an der Karls-Universitat Prag, ab 1861 Mitglied des b6hmischen
Landtags und des Osterreichischen Reichsrats, 1867—1870 Justizminister.

140 Vgl. Johann Friedrich ScHuLTE, Herbst, Eduard, in: Allgemeine Deutsche Biographie, Leip-
zig 1905, S. 216-217.

141 Interessant ist, dass umgekehrt Johann Friedrich Schulte Herbst selbst ebensolches
Schwanken vorwirft, wenn er schreibt: ,Und nach Jahresfrist war plotzlich derselbe Mann,
dem vorher jedes Hofdecret ein Heiligthum gewesen, ein enragirter Liberaler, Constitutio-
neller, Volksfihrer geworden.“ ScHULTE, Herbst, Eduard.

142 Stenographische Protokolle iiber die Sitzungen des Hauses der Abgeordneten des Osterrei-
chischen Reichsrates, I. Session: 29.04.1861-18.12.1862, Bd. 4, Wien 1864, S. 2994-3000.
Lentze sah den Grund fiir Herbsts Tadel im Ubrigen darin, dass die Rechtsphilosophie,
also das Lehrfach von Herbst, ,stdndig von Thun beschimpft wurde.“ LENTZE, Die Universi-
tatsreform des Ministers Graf Leo Thun-Hohenstein, S. 133.

143 Siehe dazu bei GoLLER, Naturrecht, Rechtsphilosophie oder Rechtstheorie?, S. 72—73.

144 Joseph WINTER, Das bohmische Sprachgesetz vom Jahre 1865, in: Mitteilungen des Vereins
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Unterrichtsreform desavouiert und durch die Einfuhrung von Tschechisch
in den Bohmischen Gymnasien einen Samen fiir den nachfolgenden Natio-
nalitdtenkonflikt in der Monarchie gesiat. Damit habe Thun verhindert, das
Prinzip durchzusetzen, ,,daf ein 6sterreichischer Einheitsstaat nur auf deut-
scher Grundlage gebaut werden kénne.“*

Positiver in seiner Bilanz war Emil Wahlberg!®, bedeutender Professor
fiir Strafrecht an der Universitidt Wien. Ganz im Gegensatz zu Herbst lobte
er die Reform der Rechtsstudien und die Forderung der Rechtsgeschichte
durch Thun. Er betonte, dass Thun einer neuen Wissenschaftlichkeit Vor-
schub geleistet habe, die ,im Einklange mit dem Geiste der katholischen Kir-
che und mit besonderer Riicksicht auf die Interessen des Kaiserstaates“ den
Anschluss an die deutsche Wissenschaft geschafft habe.'*” Wahlberg ordnete
die Thun’schen Reformen auch in die gesamte 6sterreichische Bildungspoli-
tik ein und stellt einen Bezug bzw. eher einen Gegensatz zu den Reformen
unter Maria Theresia her:

Doch besteht zwischen beiden Reformepochen der groBle Unterschied, dass
1853 der Zweck der oOsterreichischen Universitdten erblickt wurde in der
Pflege der Wissenschaften im Einklange mit dem Geiste der Kirche und mit
besonderer Beachtung der Interessen des Staates, wihrend 1753 das Haupt-
gewicht auf der Pflege der Wissenschaften im Einklage mit dem Geiste der
Osterreichischen Staatsregierung und den Grundséitzen des Naturrechts so
wie auf griindliche Heranbildung zu 6ffentlichen Diensten gelegt worden ist.!*®

Ein Jahrzehnt nach der Entlassung Thuns und zu einem Zeitpunkt, als
erste Auswirkungen der Reformen bereits erkennbar waren, erschienen
mehrere Verdffentlichungen zur Bildungsgeschichte bzw. dem 6sterrei-
chischen Bildungswesen. Beer/Hochegger!*® lobten 1867 beispielsweise die

fiir Geschichte der Deutschen in Bohmen 6 (1868), S. 116-131, S. 120.

145 WINTER, Das b6hmische Sprachgesetz vom Jahre 1865, S. 120.

146 Wilhelm Emil Wahlberg (Prag 1821-1901 Wien), Strafrechtler, ab 1854 ao. Prof. an der
Universitat Wien, ab 1860 o. Prof. ebendort, Mitglied des Staatsgerichtshofs und der Straf-
gesetzkommission.

147 Vgl. Emil WAHLBERG, Gesammelte kleinere Schriften und Bruchstiicke tber Strafrecht,
Strafprocess. Gefangniskunde, Literatur und Dogmengeschichte der Rechtslehre in Oster-
reich, Bd. 2, Wien 1877, S. 4-5 und 51.

148 WAHLBERG, Gesammelte kleinere Schriften und Bruchstiicke tiber Strafrecht, Strafprocess,
S. 27.

149 Adolph BEER/Franz HoCHEGGER, Die Fortschritte des Unterrichtswesens der Kulturstaaten
Europas. Bd. 1 Frankreich und Osterreich, Wien 1867. Zu den Autoren siehe: Beer, Adolph,
in: Osterreichische Akademie der Wissenschaften (Hg.), Osterreichisches Biographisches
Lexikon, Graz, Kéln 1957, S. 63; Hochegger, Franz, in: Osterreichisches Biographisches
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Reformen der Universitdten nach 1848, die die Universitidten von Bevor-
mundung und staatlicher Indienstnahme befreiten. Sie sprechen in die-
sem Zusammenhang von einer ,,Glanzseite des Ministers Thun“’°, um im
nichsten Satz bereits zu bedauern, dass man von dem Reformkurs allzu
schnell wieder abgekommen und vor Gegnern eingeknickt war.'** Gemeint
ist die neuerliche Beschrankung der Lernfreiheit im Laufe der 1850er-
Jahre.

Ahnlich, allerdings ungleich kritischer, argumentiert Armand Dumrei-
cher'®?in seiner Analyse des Osterreichischen Bildungssystems.'®® Der Autor
war Ministerialrat im Unterrichtsministerium und liberaler Parteiganger.
Im Erscheinungsjahr des Buches (1873) war die von Thun nicht bewerkstel-
ligte neue Doktoratsordnung beschlossen und die Entmachtung der Dokto-
renkollegien der Universitaten in Prag und Wien vollzogen worden, vor der
Thun und seine Mitarbeiter zurickgeschreckt waren. Damit war die 1848
begonnene Reform abgeschlossen und mit der Herauslésung der Doktoren-
kollegien aus der Universitat das letzte Element der alten Universitéit besei-
tigt worden: Dumreicher feiert den damit endgtltig erfolgten Anschluss an
die deutsche Wissenschaft und begrifit den nun eingekehrten Liberalismus
an den 6sterreichischen Hochschulen. Fir den Reformminister Leo Thun fin-
det er jedoch nicht dieselben tiberschwénglichen Worte, vielmehr kritisiert
er die mangelnde Kontinuitdt und Ausdauer bei den Reformen und Thuns
Versuch, die Wissenschaft mit den Lehren der katholischen Kirche zu ver-
sohnen: Allein die Kraft ,,des modernen Geistes“!** war stark genug, um sich
der Verbindung von Wissenschaft und Offenbarung zu entziehen und damit
Thuns Plane zu durchkreuzen.

Die Kritik der liberalen Ara an Thun spricht am deutlichsten Walter
Rogge aus. Nach dessen Meinung war Thun ein ultramontaner Reaktionér,
der das Bildungswesen der Kirche ausgeliefert hatte, an

jene blaubliitige Jesuitenclique, die mittelalterliche Zustdnde zurickzufihren
hofft, indem sie durch eine slawisch-ultramontane Ligue von Prag tiber Lai-

Lexikon 1815-1950, Bd. 2, Graz, Koln 1959, S. 343.

150 Beer et al., Die Fortschritte des Unterrichtswesens der Kulturstaaten Europas, S. 628.

151 Vgl. BEER et al., Die Fortschritte des Unterrichtswesens der Kulturstaaten Europas.

152 Armand Dumreicher (Wien 1845-1908 Meran), Ministerialbeamter im Unterrichtsminis-
terium, zusténdig fiir die Reformen der berufsbildenden Schulen, Mitglied der Burschen-
schaft Silesia Wien. Vgl. zur Person auch Gustav STRAKOSCH-GRASSMANN, Geschichte des
osterreichischen Unterrichtswesens, Wien 1905, S. 293—-294.

153 DUMREICHER, Die Verwaltung der Universitéiten seit dem letzten politischen Systemwechsel
in Osterreich.

154 Ebenda, S. 8.
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bach nach dem glaubenseinheitlichen Innsbruck das deutsche Birgerthum,
diesen bitter gehalliten Herd aller Freiheits- und Aufklirungsbestrebungen,

zertritt.'®

Mit ebenso harten Worten geillelt Rogge Thuns charakterliche Inkonse-
quenz, indem er diesen einerseits als Anhidnger Tocquevilles und anderer-
seits als Parteigidnger , krassester jesuitischer Intoleranz“'*® beschreibt. Er
sprach dem ,,Concordatsgrafen“®” daher jegliche staatsmannische Fahigkeit
ab und schloss mit dem Restimee, das einzig konsequente an Thun sei des-
sen Inkonsequenz gewesen.

Adolf Fickers'®® Bericht tiber das Gsterreichische Unterrichtswesen'®® aus
demselben Jahr ist in seiner Kritik zwar weniger deutlich, erwédhnt aller-
dings mehrmals den negativen Einfluss, den ,,die kirchliche Tendenz des Mi-
nisteriums“% auf die gesamte Reform bzw. das Bildungssystem und dessen
offentliche Wahrnehmung genommen hat.

Gerade dieser letzte Punkt sowie das Mitwirken am Konkordat lieBen in
der liberalen Geschichtsschreibung die Bewertung von Thun zu einer Ab-
rechnung verkommen. Fir viele Klerikale hingegen war Thun nicht weit
genug gegangen und die Berufung von zahlreichen Protestanten an 6sterrei-
chische Universitdten war wiederum fir sie der Grund fir den Vormarsch
des Liberalismus’ in den 1860er- und 70er-Jahren.'! So ergibt sich das Bild,
dass die Kritik an Thun und der Universitatsreform vielfach nicht anhand
des Ergebnisses gebildet worden war, sondern (liberalen, deutschnationalen

155 Rogge, Osterreich von Vilagos bis zur Gegenwart, S. 403.

156 Ebenda, S. 400.

157 Ebenda, S. 150.

158 Adolf Ficker (Olmutz 1816-1880 Wien), Statistiker, 1840-53 Lehrer am Lyzeum Laibach,
an der Universitat Olmiitz und am Gymnasium von Czernowitz, ab 1853 Ministerialsekre-
tar in der Direktion fiir administrative Statistik, ab 1864 deren Leiter.

159 Adolf Ficker, Geschichte, Organisation und Statistik des Osterreichischen Unterrichtswe-
sens. Mit statistischen Tabellen von k.k. Hofsecretar Gustav Schimmer, I. Theil, Wien 1873.

160 Ficker, Geschichte, Organisation und Statistik des Osterreichischen Unterrichtswesens, S.
243.

161 Beispielhaft kann die Wahl Hermann Bonitz zum Dekan der philosophischen Fakultéat an
der Wiener Universitét genannt werden, die zu einer heftigen Auseinandersetzung tiber
den katholischen Charakter der ésterreichischen Universitdten gefithrt hat. Vgl. dazu
etwa Die Dekanatswahl der philosophischen Fakultiat an der Universitidt Wien, in: Histo-
risch-politische Blétter fiir das katholische Deutschland (1851), S. 327-332; Otto WEiss,
Bolzanisten und Giintherianer in Wien 1848-1851, in: Helmut Rumpler (Hg.), Bernard
Bolzano und die Politik. Staat, Nation und Religion als Herausforderung fir die Philoso-
phie im Kontext von Spataufklarung, Frithnationalismus und Restauration (= Beitrége des
Bolzano-Symposions der Osterreichischen Forschungsgemeinschaft und der Internationa-
len Bolzano-Gesellschaft, 17./18. Dezember 1999, Wien), Wien 2000, S. 247—-280.
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oder konservativen) Einstellungen geschuldet war. Zudem trug sich Thun
auch die Feindschaft der Josephiner ein.

1.3.2.2 Die Rehabilitierung von Thun

Eine Generation spater urteilte man bereits milder tiber Thun:'%? Eduard
Hanslick?, der 1857 von Thun zum aul3erordentlichen Professor an der Uni-
versitat Wien ernannt worden war, schildert in seinen Memoiren den Grafen
zwar als ultramontan, was aber seine liberale Haltung bei der Personalpoli-
tik keinesfalls beeintréachtigt habe.'®* Hanslick fithrt zur Veranschaulichung
dieser gegensitzlichen Eigenschaften Thuns auch das Epigramm Grillpar-
zers'® an, das in beinahe keiner Arbeit zu Thun fehlt, ndmlich: ,JThr Herren
lasst euch sagen! Der Kultus hat den Unterricht erschlagen!“1¢¢ Zusétzlich
erwahnt Hanslick das weniger bekannte, aber umso originellere Diktum von
Josef Unger!'®’, der den Minister mit Penelope verglich und behauptete: ,Was
er tagsiiber als Unterrichtsminister geschaffen, trennte er nachts als Kultus-
minister wieder auf.“'%

Anlésslich der deutschen Philologentagung in Wien 1893 und der Enthiil-
lung eines Standbildes des Ministers im Lichthof der Universitdt Wien ver-
offentlichte der spatere Direktor der Wiener Universitiatsbibliothek Salomon

162 Vgl. dazu auch das Urteil von LENTZE, Die Universitatsreform des Ministers Graf Leo
Thun-Hohenstein, S. 291.

163 Eduard Hanslick (Prag 1825-1904 Baden bei Wien), Musikkritiker, ab 1857 ao. Prof. an
der Universitat Wien, ab 1861 o. Universitatsprofessur fir Asthetik und Geschichte der
Musik.

164 Eduard HansLICK, Aus meinem Leben, Kassel, Basel 1987 (1894), S. 130.

165 Franz Grillparzer (Wien 1791-1872 Wien), Schriftsteller, Dichter und Dramatiker.

166 HansLICK, Aus meinem Leben, S. 130. Die Version des Epigramms bei Hanslick weicht
allerdings von dem Original von Grillparzer deutlich ab. Bei Grillparzer lautet das
Epigramm , Einen Selbstmord habe ich euch anzusagen/ Der Kultusminister hat den Un-
terrichtsminister totgeschlagen.” Franz GRILLPARZER, Samtliche Werke, Bd. 1 (Gedichte —
Epigramme — Dramen I), Miinchen 1960, S. 550. Freien Umgang mit dem Original beweist
auch Eduard Suess in seinen Memoiren, wenn er schreibt: ,,Hort ihre Leute und lasst euch
sagen, /der Kultus hat den Unterricht erschlagen.” Eduard Sugss, Erinnerungen, Leipzig
1916, S. 108.

167 Joseph Unger (Wien 1828-1913 Wien), Jurist und Politiker, ab 1852 PD an der Universitat
Wien, 1853 ao. Prof. fur Zivilrecht an der Universitit Prag, ab 1857 o. Prof. an der Univer-
sitat Wien, ab 1869 Mitglied des Herrenhauses, 1871-1879 Minister ohne Geschéftsbereich
im Kabinett Auersperg.

168 HANSLICK, Aus meinem Leben, S. 130. Vgl. dazu auch Rocce, Osterreich von Vilagos bis
zur Gegenwart, S. 150, der ebenfalls das Bild einer modernen Penelope fur Thun ge-
braucht.
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Frankfurter'® eine Biografie!’”” von Thun und seinen Mitarbeitern Franz
Exner'™ und Hermann Bonitz!"2. Im zeitlichen Abstand von fast 40 Jahren
zu den Reformen und zu einem Zeitpunkt, als die 6sterreichischen Univer-
sitaten, besonders Wien, auf dem Hohepunkt ihrer Geltung waren!™, préagte
Frankfurter nachhaltig das Bild von Thun und seinen Mitarbeitern als
Schopfer dieses Aufschwungs und als Begriinder einer ,neuen Epoche“'™ im
osterreichischen Bildungswesen. Der vielfach angekreidete autoritare Fiih-
rungsstil Thuns wurde dabei relativiert und als Absicherung zu den gewéhr-
ten Freiheiten gewertet. Gleichzeitig blendete Frankfurter aus, dass Thun
bei seiner Personalpolitik nicht allein nach wissenschaftlichen Kriterien
agierte, sondern bei seinen Berufungen auch weltanschauliche Maf3stébe
anlegte, und schuf damit die ,,,Legende’ vom objektiven Grafen Thun“!".

1.3.2.2.1. Das Thun-Denkmal im Innenhof der Wiener Universitdt

Am 24. Mai 1893 wurde im Arkadenhof'”® der Universitidt Wien (Neubau er-
Offnet 1884) nach vierjahriger Vorbereitung ein Denkmal fiir Leo Thun-Ho-
henstein und seine Berater Franz Exner und Hermann Bonitz enthillt.

169 Salomon Frankfurter (PreBburg 1856-1941 Wien), Bibliothekar und Philologe, ab 1881
Volontédr in der Universitédtsbibliothek Wien, 1884 Referent fiir Archéologie, Pddagogik
und Judaismus, ab 1910 Vizedirektor, 1919-1923 Direktor der Universitdtsbibliothek. Vgl.
dazu auch Evelyn Abunka, Salomon Frankfurter (1856—-1941), in: Stefan Alker (Hg.), Bib-
liotheken in der NS-Zeit. Provenienzforschung und Bibliotheksgeschichte, Wien 2008, S.
209-220.

170 Salomon FRANKFURTER, Graf Leo Thun-Hohenstein, Franz Exner und Hermann Bonitz,
Wien 1893.

171 Franz Exner (Wien 1802—-1853 Padua), Philosoph und Bildungsreformer, 1831-1848 Prof.
der Philosophie an der Universitit Prag, ab 1848 Ministerialrat im Unterrichtsministe-
rium.

172 Hermann Bonitz (Langensalza 1814—1888 Berlin), Philologe und Bildungsreformer, 1842—
1849 Lehrer am Gymnasium in Stettin, 1849-1867 Prof. fiir klass. Philologie an der Uni-
versitdt Wien, ab 1867 Direktor des Gymnasiums zum Grauen Kloster und Direktor des
Koniglichen padagogischen Seminars fir gelehrte Schulen in Berlin.

173 Vgl. HOFLECHNER, Osterreich: eine verspitete Wissenschaftsnation?

174 FRANKFURTER, Graf Leo Thun-Hohenstein, Franz Exner und Hermann Bonitz, S. 15.

175 Alphons Luotsky, Das Ende des Josephinismus. Epilegomena zu Hans Lentzes Werk tiber
die Reform des Ministers Grafen Thun, in: Hans Wagner/Heinrich Koller (Hgg.), Aufsatze
und Vortriage, Minchen 1972, S. 258-290, hier S. 289.

176 Vgl. zum Arkadenhof und dessen Funktion siehe besonders bei Julia RUpIGER, Die monu-
mentale Universitidt. Funktioneller Bau und repriasentative Ausstattung des Hauptgebiu-
des der Universitiat Wien, Wien, Koln, Weimar 2015, S. 146-152 und 258-260; sowie zu
den Denkmélern im Hof Thomas MaiskL, Gelehrte in Stein und Bronze. Die Denkméler im
Arkadenhof der Universitat Wien, Wien 2007.
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Abbildung 1: Carl Kundmann, Denkmal fiir Leo Graf Thun und Hohenstein, Franz Exner und
Hermann Bonitz, Arkadenhof der Universitdt Wien, Nr. 58, enthiillt 1893.

Das Denkmal zeigt Leo Thun in einer Adikula, mit ernster Miene, flan-
kiert von den Bisten seiner beiden Berater. Die Statue Thuns ist umrahmt
von zweil Sidulen, auf dem Giebel thront eine Eule — Sinnbild fiir die Weis-
heit —, in den Palmetten sehen wir Lorbeerzweige als Siegeszeichen und im
Giebelfries das Wappen der Familie Thun mit dem Schriftzug ,In recto de-
cus“.' Die Denkmalgruppe wurde von Carl Kundmann'" geschaffen. Die
Statue und die Busten sind aus Marmor aus dem Steinbruch des Stidtiroler
Ortes Laas gefertigt. Ob diese Wahl bewusst getroffen wurde, konnte zwar
nicht ermittelt werden, jedenfalls kann dies als Hinweis auf die Herkunft
der Familie Thun aus dem Tiroler Raum gedeutet werden. Auf dem Sockel
des Denkmals findet sich folgende Inschrift:

177 Vgl. fir die Beschreibung des Denkmals und die kunsthistorische Deutung besonders das
Projekt u:monuments, welches im Rahmen des 650-Jahr-Jubildums der Universitdt Wien
alle Denkmaler im Arkadenhof der Wiener Universitéit eingehend beschreibt: u:monu-
ments, Denkmal Leo Graf Thun und Hohenstein, [https://monuments.univie.ac.at/index.
php?title=Denkmal_Leo_Graf_Thun_und_Hohenstein], 11.11.2014.

178 Carl Kundmann (Wien 1838-1919 Wien), Bildhauer, 1872-1909 Professor der allgemeinen
Bildhauerschule an der Akademie der bildenden Kinste in Wien, Hauptvertreter der Wie-
ner RingstraBlenepoche.
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COMES LEO DE THVN-HOHENSTEIN
MINISTER PVBLICVS 1849-1860 QVI AVSPICIIS IMPERATORIS AVGVSTISSIMI
FRANCISCI IOSEPHI I
VNIVERSITES ET GYMNASIA NOVIS LEGIBUS INSTITVTISQVE FELICITER
REFORMAVIT
IN EA CONSILIO EXIMIORUM VIRORVM
EXNER ET BONITZ

STRENVE ADIVTVS

Mit dem Denkmal sollte der Mann geehrt werden, der zwar nicht praktisch
verantwortlich war fiir den erst wenige Jahre zuvor eréffneten Neubau der
Wiener Universitit, der aber sinnbildlich den Neubau des osterreichischen
Universitdtssystems vorangetrieben hatte. Die Enthillung des Denkmals
wurde anlésslich der 42. Versammliung deutscher Philologen und Schul-
mdnner vollzogen, die bereits einmal in Wien, ndmlich im Jahr 1858 statt-
gefunden hatte. Damit ergab sich also auch in diesem Sinne ein Riickbezug
auf die Amtszeit von Leo Thun. Diese grof3e Konferenz sollte als Biihne be-
nutzt werden, um den aus allen Teilen der Monarchie, besonders aber den
aus dem Deutschen Reich herbeigestromten Gelehrten, den Aufschwung des
osterreichischen Bildungswesens und der 6sterreichischen Wissenschaften
vor Augen zu fihren: Leo Thun-Hohenstein und seine beiden engsten Be-
rater, Franz Exner und Hermann Bonitz, sollten als Begriinder dieses Auf-
schwungs gefeiert und in Stein verewigt werden. Die konservative Zeitung
Das Vaterland, deren Herausgeber Thun nach seiner Zeit als Minister lange
Jahre gewesen war, schrieb aus diesem Anlass:

Gelegentlich des Philologentages wird auch das Denkmal eines Mannes ent-
hillt werden, an dessen Namen sich die Reorganisation des Unterrichtswe-
sens in Osterreich kniipft: es ist der edle und hochachtbare Graf Leo Thun.
Sein Verdienst besteht nicht darin, ,die Jesuitengrammatik’ abgeschafft zu
haben, wie ein Ignorant dieser Tage in einem hiesigen Blatte schrieb. Wir
haben im Wesentlichen keine andere Grammatik, als die Jesuiten hatten, ja
im Wesentlichen keine andere, als wie sie vor mehr als zweitausend Jahren
Dionysius Thrax formulierte. Wir erblicken das Hauptverdienst Leo Thun’s
darin, daf3 er, ein Feind aller Kargheit und Kleingeisterei, bestrebt war, ein
hohes Ziel mit hohen Mitteln zu erreichen. Darum Ehre und Segen seinem
Andenken!'”

179 Die 42. Versammlung deutscher Philologen und Schulménner, in: Das Vaterland, 141
(24.05.1893), S. 1.
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Ahnlich formulierte es auch der Leiter der Versammlung und Direktor des
Theresianums, Alois Egger-Mollwald'®, der meinte: ,,Unsere Versammlung
wurde erdéffnet durch die Enthiilllung des Denkmals fiir Leo Grafen Thun,
Bonitz und Exner; sie wurde dadurch zu einem osterreichischen Schulfest,
zu einer Feier der Wiedergeburt des Gsterreichischen Mittel- und Hochschul-
wesens. 8! Der bereits erwdhnte Salomon Frankfurter fasste die Leistung
Thuns folgendermalien zusammen:

Fiir alle Zeiten kniipft sich an den Namen des Grafen Leo Thun die neue Ara
des Unterrichtswesens in Osterreich; ihm dankt vornehmlich das Hochschul-
und Mittelschulwesen die Begriindung und Ausgestaltung einer neuen Epo-
che, die besonders im Vergleiche mit den fritheren Zusténden einen so auller-
ordentlichen Bruch mit der Vergangenheit bedeutete.!?

Die freudige Stimmung anlésslich der Enthillung des Denkmals in Wien
war jedoch nicht ungetribt. Denn die liberale Zeitung Neue Freie Presse
hatte zwar grundsétzlich Thuns Anteil am Aufschwung der 6sterreichischen
Universitiaten hervorgehoben und ausdriicklich gelobt, doch sie Aullerte auch
einige Kritik an Thun und kehrte besonders dessen streng konservative Hal-
tung, dessen Ergebenheit gegeniiber der Kirche und dessen autoritiare Amts-
fihrung hervor. Besonders aber blieben die widerspriichlichen Ansichten
Thuns in Erinnerung:

Es ist schon lange her, daB3 die 18. Versammlung deutscher Philologen und
Schulménner — im September 1858 — in Wien getagt hat. Der Minister des
absolutistischen Osterreich, der den Staat der Kirche ausgeliefert hatte, Graf
Leo Thun, begriiBte damals den Congrel3. Er, der spétere fanatische Vertheidi-
ger des czechischen Staatsrechtes, pries die Gemeinsamkeit der wissenschaft-
lichen Bestrebungen in Deutschland und Osterreich, deren fortschreitende
Verwirklichung er freudigen Herzens beobachte. Er gab seiner Uberzeugung
von der speciellen Bedeutsamkeit einer besonders tiichtigen Vertretung der
Philologie fiir Osterreich Ausdruck. Der Champagner, der dem finsteren Gra-
fen credenzt wurde, lie} ihn nicht vergessen zu sagen, dal} vor Allem die Re-
ligion, in zweiter Linie aber die Philosophie und die Philologie berufen seien,

180 Alois Egger-Mollwald (Flattach 1829-1904 Lovrana), Schuldirektor und Germanist, 1855—
57 Gymnasiallehrer in Laibach, 1857-1877 Prof. am akad. Gymnasium in Wien, 1869—
1873 Lehrer des Kronprinzen Rudolf und der Erzherzogin Gisela, 1878-1893 Direktor des
Theresianums in Wien.

181 Versammlung deutscher Philologen und Schulménner, in: Wiener Zeitung, 121 (28.05.
1893), S. 4.

182 FRANKFURTER, Graf Leo Thun-Hohenstein, Franz Exner und Hermann Bonitz, S. 15.
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die Geister Uber das Gemeine zu erheben. Wir verrathen unseren Géasten sein
Geheimnis, wenn wir es aussprechen, dall die Schule, welche classische Bil-
dung lehrt, bei uns nur allzu oft als Sturmbock gegen die staatliche Einheit
wie gegen die deutsche Bildung benitzt worden ist und nicht vermocht hat,
die Geister Uber das Gemeine zu erheben.!®

Die Neue Freie Presse schloss damit also an vorhandene Kritik an, die schon
wihrend seiner Amtszeit vernehmlich war. Zu diesem Zeitpunkt hatte sich
aber insgesamt bereits ein positives Bild von Leo Thun durchgesetzt.

1.3.2.3 Die ,,,Legende’ vom objektiven Grafen Thun“?

Frankfurters Biografie'®* war bis in die 1960er-Jahre das Standardwerk zu
Thun und dessen Reform und prégte so nachhaltig das Bild des Ministers.
Erst nach dem Erscheinen von Hans Lentzes Arbeit zur Universitatsreform
adnderte sich das. Alphons Lhotsky!®® musste etwa daraufhin eingestehen,
den Aussagen von Frankfurter allzu sehr Glauben geschenkt zu haben und
dessen Urteil zu sehr gefolgt zu sein.!®

Ahnlich kanonisierend war eine Festschrift der Wiener Universitit zum
50-jahrigen Regierungsjubildum Kaiser Franz Josephs 1898, wo man liest:

So lange Graf Leo Thun das Steuer des Unterrichts fithrte, war das Schiff
des wissenschaftlichen Entdeckungsreisenden sicher, auch unter den heftigs-

183 Der Philologentag, in: Neue Freie Presse (20.05.1893), S. 1-2.

184 Von Frankfurter stammt aullerdem der Artikel zu Thun in der ADB. Siehe Allgemeine
Deutsche Biographie, Bd. 38, Leipzig 1894, S. 178-212.

185 Alphons Lhotsky (Wien 1903-1968 Wien), Historiker, ab 1946 ao. Prof. an der Universitit
Wien, ab 1951 Prof. fiir Osterreichische Geschichte an der Universitit Wien.

186 LHoTsKY, Das Ende des Josephinismus, S. 258-259. Erstmals erschienen 1962 in den Mit-
teilungen des Osterreichischen Staatsarchivs 15, S. 526-549. Im Jahr 1954 hatte Lhotsky
noch geschrieben: ,,Gerade sein ernster Katholizismus hat ihn niemals gehindert, tiber
kleinliche Bedenken hinwegzugehen, wo es sich um groB3e Dinge und Ziele handelte; er
sah vor allem auf das Kénnen, er hatte NUR (Herv. durch C.A.) die Wissenschaft und ihre
Forderung vor Augen und mufite darum manche Widersacherschaft auf sich nehmen.“ Al-
phons Luotsky, Geschichte des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung 1854—
1954. Festgabe zur Hundert-Jahr-Feier des Instituts (= Mitteilungen des Instituts fiir Os-
terreichische Geschichtsforschung, Erginzungsband 17), Graz, Kéln 1954, S. 19. Ahnlich
auch bei Richard MEISTER, Die Universitatsreform des Ministers Graf Thun-Hohenstein.
Inaugurationsrede gehalten am 23. November 1949, in: Die feierliche Inauguration des
Rektors der Wiener Universitit fur das Studienjahr 1949/50, Wien 1949, S. 85-100, hier S.
96-97.




54 1 DIE UMSETZUNG DER THUN-HOHENSTEIN'SCHEN REFORMEN

ten Stiirmen ungeschidigt zum Hafen zu gelangen. Es war die seltene Eigen-
schaft dieses ungewshnlichen Charakters, eigene unerschiitterliche Uberzeu-
gungstreue mit bedingungsloser Achtung der anderslautenden Uberzeugung
anderer zu verbinden.!®

Zwar hatte sich schon 1905 Strakosch-Gralmann'®® gegen diese ,Legenden-
bildung“®® gewehrt, aber auch das Gegenbild, das er entworfen hatte, war
keineswegs frei von einseitigen Urteilen. Bei ihm ist Thun ein Zauderer, der
das Prinzip der Lehr- und Lernfreiheit unterwandert und gleichzeitig den
Einfluss der Kirche auf das Unterrichtswesen zugelassen hatte. Die kriti-
sche Haltung von Strakosch-GraBmann gegeniiber Thun speiste sich nicht
zuletzt aus der ,Vorliebe fir das Slawentum®“®, die er bei Thun verortete.
Das Bild des Zauderers Thun, der stark abhéngig war von seinen Mitarbei-
tern und Beratern, ist hingegen ein ,Topos‘, der in der Geschichtsschreibung
zu Thun immer wieder auftaucht und unterschiedlich gedeutet wird. Auch
Heinrich Friedjung'!® betont etwa die Abhédngigkeit von seinen Mitarbei-
tern.’? Er deutet diese jedoch an anderer Stelle nicht nur negativ, sondern
rechnet es Thun auch an, auf andere gehort zu haben.'*® Schon Joseph Win-
ter hatte Thun lediglich als (schlechten) Vollstrecker der Pldne Exners und
Bonitz’ gesehen und glaubte sogar: ,,Wo immer Graf Leo Thun seine eigenen
Ideen walten lie3, da war es als ob ein Mehltau auf die groflen Schopfungen
jener beiden Ménner [Exner und Bonitz, C.A.] niederfiel.“!** Julius Jung!'®®
sieht gerade in der Tatsache, dass Thun die unterschiedlichsten Personen

187 AKADEMISCHER SENAT DER WIENER UNIVERSITAT (Hg.), Geschichte der Wiener Universitét von
1848 bis 1898. Als Huldigungsfestschrift zum Funfzigjdhrigen Regierungsjubildum seiner
K.u.K. Apostolischen Majestit des Kaisers Franz Josef 1., Wien 1898, S. 45.

188 Gustav Strakosch-GraBmann (Wien 1869—1941 Wien), Historiker und Lehrer. Zu Stra-
kosch-GraBmann als Bildungs-Historiker vgl. Elmar LEcHNER, Die Klassiker der 6sterrei-
chischen padagogischen Historiographie - Karl Wotke und Gustav Starkosch-Graimann,
in: Elmar Lechner/Helmut Rumpler/Herbert Zdarzil (Hgg.), Zur Geschichte des Gsterrei-
chischen Bildungssystems. Probleme und Perspektiven der Forschung, Wien 1992, S. 117—
142.

189 STRAKOSCH-GRASSMANN, Geschichte des osterreichischen Unterrichtswesens, S. 177.

190 STRAKOSCH-GRASSMANN, Geschichte des sterreichischen Unterrichtswesens, S. 177, vgl.
auch S. 182-186.

191 Heinrich Friedjung (Roschti 1851-1920 Wien), Historiker und Journalist, ab 1880 zuneh-
mend politisch aktiv und deutschnational engagiert.

192 Siehe Heinrich Friepsune, Osterreich von 1848 bis 1860, Bd. 1 Die Jahre der Revolution
und der Reform von 1848 bis 1851, Stuttgart, Berlin 1908, S. 329.

193 Heinrich Friepsuna, Osterreich von 1848 bis 1860, Bd. 2, Stuttgart, Berlin 21912, S. 481.

194 WINTER, Das b6hmische Sprachgesetz vom Jahre 1865, S. 119.

195 Julius Jung (Imst 1851-1910 Prag), Historiker, Schiiler von Julius Ficker, ab 1877 ao. Prof.
fur alte Geschichte an der Universitat Prag, ab 1884 o. Prof. ebendort.

Open Access ©2018 by BOHLAU VERLAG GMBH & CO.KG, WIEN KOLN WEIMAR




1.3. DIE THUN’'SCHEN REFORMEN IN DER FORSCHUNG 55

fir die Universitatsreform zusammengebracht hat, ein wesentliches Ver-
dienst des Ministers.!%® Alphons Lhotsky schliellich deutet Thuns Hang, sich
mit einem grofBen Stab von Beratern zu umgeben, gar als Folge oder Kom-
pensation einer fehlenden Fuhrungsperson in spaten Jugendjahren.'®’

Eine ausgleichende Perspektive, die teilweise zentrale Ansichten von
Lentze vorwegnimmt, sie allerdings nicht mit Quellen untermauert, hatte
wenig spater Eduard Suel3*® in seinen Lebenserinnerungen vorgelegt. Suel3
war 1856 von Thun zum aulBerordentlichen Professor ernannt worden und
stieg in der Folge zu einem der prominentesten Geologen der Zeit auf. Suel3
sagt in seiner Autobiografie unumwunden, dass Thun bei der Umsetzung
der Reformen nicht allein nach wissenschaftlichen Kriterien vorging, son-
dern in weltanschaulich wichtigen Fachern nur streng katholische Profes-
soren berief, jedoch ,,auf allen politisch oder kirchlich neutralen Gebieten
zeigte sich Thun als ein kraftvoller Organisator und als aufrichtig bestrebt
Forschung und Lehre zu fordern.“'*® Auch er attestiert Thun einen radika-
len Wandel in dessen politischen Ansichten (vom Zentralisten wiahrend sei-
ner Ministerzeit zum Foderalisten in seiner restlichen politischen Laufbahn
etwa??), Suel} sieht jedoch nicht nur bei Thun, sondern im Bildungswesen
im Allgemeinen zahlreiche Widerspriiche, wenn er schreibt: ,Fortschritt
in den Hochschulen, Verfall in der Volksschule, dazwischen Kampf in der
Mittelschule.“?! Interessant ist zudem, wie er Thun in seiner Zugehorigkeit
zur Aristokratie charakterisiert — als Adeligen, der wie viele seiner Stan-
desgenossen gefangen in Vorurteilen war, ,,welche die damalige Erziehung
der jungen Aristokraten mit sich brachte“. Dass er sich dieser Vorurteile
bewusst gewesen sei und auch Berater akzeptierte, beweise indes den edlen
Charakter Thuns und ermoglichte die ,geradezu herkulische“?® Leistung
Thuns. Die knappe Bemerkung von Suel3 ldsst indes auch die Vorurteile des
aufstrebenden Bildungsbiirgertums erahnen, die dieses gegentiiber dem Adel
hegte, der noch immer GrofBteils die Macht in der Verwaltung des Staates
besalB, jedoch aus dieser Position mehr und mehr verdringt wurde.2*

196 Siehe Julius Juna, Julius Ficker (1826-1902). Ein Beitrag zur deutschen Gelehrtenge-
schichte, Innsbruck 1907, S. 306.

197 Siehe LHoTsKy, Das Ende des Josephinismus, S. 261 und 278.

198 Eduard Suel (London 1831-1914 Wien), Geologe und Politiker, ab 1857 Prof. fiir Paldonto-
logie an der Universitiat Wien, ab 1862 Prof. fiir Geologie ebendort.

199 Sugss, Erinnerungen, S. 116.

200 Sugss, Erinnerungen, S. 122.

201 Sugss, Erinnerungen, S. 119.

202 Sukss, Erinnerungen, S. 118.

203 Sukss, Erinnerungen, S. 110.

204 Vgl. dazu auch Brigitte MazoHL-WALLNIG, Der Einfluss Bolzanos und der Bolzanisten auf
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Wie schwer sich viele mit einem Urteil iber Thun taten und wie sehr oft
personliche Interessen solche Kritiken beeinflussten, zeigt auch das Beispiel
von Paul Molisch?®, der Thun einerseits sogar als liberaler als manchen Li-
beralen bezeichnete?*® und andererseits Thun vorwirft, er habe der Kirche zu
viel Einfluss auf das Bildungswesen zugebilligt. Molisch war aber korporier-
ter Student und tibt deshalb Kritik an Thun, da jener das Verbindungswesen
verboten hatte und so erkdmpfte Freiheiten der Reaktion preisgab.20?

1.3.2.4 Nach 1945

Eine quellenbasierte Beschéftigung mit Leo Thun-Hohenstein und den Re-
formen gab es erst nach 1945. Hans Lentze hat seit Mitte der 1950er-Jahre
ein differenziertes Bild von Thun gezeichnet, das bis heute die Forschung do-
miniert. Sein Ergebnis, die Reform triige ein ,Janusgesicht”, wurde bereits
genannt. Lentzes Untersuchungen?®® fulliten erstmals auf einer breiten Quel-
lenbasis und schrieben nicht die tiberkommenen Urteile fort. Die Ansicht,
dass Leo Thuns Status als Reformer der 6sterreichischen Universitdten und
Begrinder des Aufschwungs des Gsterreichischen Universitidtswesens blei-

die 6sterreichische Universitatsreform der Jahre 1848/49, in: Helmut Rumpler (Hg.), Ber-
nard Bolzano und die Politik. Staat, Nation und Religion als Herausforderung fiir die Phi-
losophie im Kontext von Spataufklarung, Frithnationalismus und Restauration (= Beitrage
des Bolzano-Symposions der Osterreichischen Forschungsgemeinschaft und der Interna-
tionalen Bolzano-Gesellschaft, 17./18. Dezember 1999, Wien), Wien 2000, S. 221-246, hier

S. 231.
205 Paul Molisch (Graz 1889-1946 Wien), 1919-1946 Bibliothekar an der UB Wien und
deutschnationaler Publizist. Siehe Fritz FELLNER, ,,... ein wahrhaft patriotisches Werk*®.

Die Kommission fiir Neuere Geschichte Osterreichs 1897-2000 (= Veréffentlichungen der
Kommission fiir Neuere Geschichte Osterreichs 91), Wien, Kéln, Weimar 2001, S. 274.

206 Vgl. Paul MoLisch, Die deutschen Hochschulen in Osterreich und die politisch-nationale
Entwicklung nach dem Jahre 1848. Mit besonderer Bertiicksichtigung der Wiener Hoch-
schulen zumeist nach urkundlichen Quellen dargestellt, Miinchen 1922, S. 13.

207 Vgl. MoviscH, Die deutschen Hochschulen in Osterreich und die politisch-nationale Ent-
wicklung nach dem Jahre 1848, S. 22-26.

208 LENTZE, Die Universitatsreform des Ministers Graf Leo Thun-Hohenstein; vgl. auch die
Vorarbeiten dazu: Hans LENTZE, Die romantisch-konservative Richtung der deutschen
Rechtsgeschichte, in: Der Geschichtsfreund. Mitteilungen des historischen Vereins der
funf Orte (1953), S. 13—37; Hans LeENnTzE, Graf Thun und die deutsche Rechtsgeschichte,
in: Mitteilungen des Instituts fiir sterreichische Geschichtsforschung (1955), S. 500-521;
LENTZE, Graf Thun und die voraussetzungslose Wissenschaft; spater noch einmal zusam-
menfassend in Hans LENTZE, Die 6sterreichischen Universitdten als Nebenschauplatz im
osterreichischen Kulturkampf, in: Louis Carlen/Fritz Steinegger (Hgg.), Festschrift Niko-
laus Grass. Zum 60. Geburtstag dargebracht von Fachgenossen, Freunden und Schiilern,
Innsbruck, Miinchen 1975, S. 347-360.
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bende Anerkennung zukommt, bleibt jedoch auch bei Lentze ungebrochen.
Allerdings zeigt er klar, dass Thun nicht rein wissenschaftliches Interesse
mit der Reform verkniipfte, sondern eine geistige Erneuerung Osterreichs
anstrebte. Diese Erneuerung sollte durch eine gut ausgebildete Elite er-
folgen: geschult im Geiste der Wissenschaften, jedoch fest verwurzelt im
katholischen Glauben. Wesentlich dabei war eine Personalpolitik, die von
den Kandidaten nicht blo3 wissenschaftliche Qualifikation, sondern auch
das katholische Bekenntnis sowie eine konservative Grundeinstellung ver-
langte. Das galt besonders fiir weltanschaulich wichtige Fiacher wie etwa
die Geschichtswissenschaften oder die verschiedenen Philologien. In ande-
ren Fachern ernannte er durchaus auch Protestanten. Auch Lentze betont
den Einfluss der zahlreichen Berater von Thun, an erster Stelle die beiden
Konvertiten Karl Ernst Jarcke®® und George Phillips?'. Lentze sieht es als
grof3es Verdienst Thuns, dass er die Reformen, die grétenteils bereits vor
seiner Ministerzeit vorbereitet worden waren, durchgesetzt und gegen die
Kritiker verteidigt hat. Allerdings sei Thun im eigentlichen Sinne mit sei-
nem Ansatz der Reform gescheitert, denn am Ende war die Kraft der libe-
ralen Reformen zu grof3 und die angestrebte konservative Erneuerung war
nicht erfolgt. Diesem Urteil schlieB3t sich in der Folge auch Lhotsky an, der
aullerdem die Sprengkraft betonte, die den Reformen innewohnte. So war
namlich gerade die von Thun und seinem Berater George Phillips forcierte
Einfithrung der deutschen Rechtsgeschichte kein , Erziehungsmittel zum
konservativen Denken“?'!, sondern diese erwies sich als Instrument der
»Propaganda fiir den Nationalstaatsgedanken des Liberalismus®.?!2

Lentze hat nicht die gesamte Unterrichtsreform untersucht, sondern als
Rechtshistoriker seinen Blick insbesondere auf die juridischen Studien ge-
lenkt und vorwiegend die deutschsprachigen Universitaten behandelt, was
er im Vorwort auch erklart. Somit ist seine Arbeit zwar die umfassendste,
allerdings nicht vollstdndig. Als ein weiterer wesentlicher Aspekt, der bisher
wenig beachtet wurde, ist die zeitliche Einbettung von Lentzes Beschafti-
gung mit dem Thema. Die 1950er- und 1960er-Jahre waren in Osterreich,
wie auch in anderen Staaten, Jahrzehnte der Bildungsdebatten und (zag-

209 Karl Ernst Jarcke (Danzig 1801-1852 Wien), Jurist und politischer Publizist, ab 1825 Prof.
fir Strafrecht an der Universitat Berlin, ab 1832 Rat und Publizist der Staatskanzlei in
Wien, enger Berater von Leo Thun.

210 George Phillips (Kénigsberg 1804—1872 Aigen bei Salzburg), 1827 Prof. an der Universitét
Berlin, 1834 Prof. fiir Kirchen- und Privatrecht an der Universitat Miinchen, 1850 Prof. an
der Universitéat Innsbruck, 1851-1860 Prof. fiir deutsche Reichs- und Rechtsgeschichte an
der Universitat Wien.

211 Luotsky, Das Ende des Josephinismus, S. 289.

212 Lnotsky, Das Ende des Josephinismus, S. 289, insgesamt dazu S. 288-289.
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haften) -reformen. Nach dem Zusammenbruch am Ende des Zweiten Welt-
krieges und im beginnenden Wiederaufbau stellte sich die Frage nach den
Organisationsprinzipien der Universitidt und dem Verhéltnis von Staat
und Universitdten neu. Das Interesse an den Universitatsreformen Thuns
kam insofern nicht von ungefdhr und die Suche nach historischen Vorbil-
dern ist daher versténdlich. In diesem Sinne ist auch Richard Meisters?®
Rektoratsrede von 1949 nicht allein dem 100-Jahr-Jubilaum der Reformen
geschuldet. Meister betonte in seiner Rede die Lehr- und Lernfreiheit und
die Verpflichtung der Universitdten auf Wahrheit und (reine) Wissenschaft
(,Reinheit des Wollens®) als die wesentlichen Elemente der Universitét.
Thun und seine Mitarbeiter wiahnte er als Vorkdmpfer dieser Prinzipien in
Osterreich.?* Meister vollzog damit einen Riickgriff auf Tugenden‘ die weit
entfernt von nationalsozialistischer Ideologie waren und eine Indienstnahme
von Wissenschaft fiir irgendeinen missbrauchlichen Zweck diskreditier-
ten.2’® Der 6ffentliche Riickgriff auf Thun, parallel etwa zu einem Riickgriff
auf Humboldt in Deutschland?!%, erscheint daher konsequent, zumal zu die-
sem Zeitpunkt ,die ,Legende’ vom objektiven Grafen Thun® (Lhotsky) noch
Geltung hatte. Dass Thun allerdings selbst eine gewisse Indienstnahme der
Universitiaten angestrebt hat, ist dabei die Ironie der Geschichte. Daneben
kommt dem Rickgriff auf Thun und der Betonung seines Verdiensts zu die-
sem Zeitpunkt auch eine andere wichtige Rolle zu, ndmlich der Akzentuie-
rung eines Osterreichischen Modells. Nach acht Jahren der verhéngnisvollen
Einheit im Dritten Reich erscheint das ebenso folgerichtig wie typisch fur
das Nachkriegsosterreich.?” Die selektive Darstellung Thuns von Richard
Meister ist dabei vergleichbar mit seiner verzerrenden Beschreibung der
Geschichte der Akademie der Wissenschaften wahrend der Jahre des Na-

213 Richard Meister (Znaim 1881-1964 Wien), Philologe, ab 1918 ao. Prof. fur klassische Phi-
lologie an der Universitat Graz, ab 1920 ao. Prof. an der Universitdt Wien, ab 1923 o. Prof.
fur Pddagogik, ab 1938 wieder Prof. fiir klassische Philologie, ab 1945 Prof. fir Padago-
gik und Kulturphilosophie an der Universitit Wien, 1945 Vizeprasident der Akademie der
Wissenschaften, 1951 deren Prasident.

214 MEISTER, Die Universitéatsreform des Ministers Graf Thun-Hohenstein, S. 95-98.

215 Vgl. dazu bereits Fritz FELLNER, Restauration oder Fortschritt, in: Heinz Fischer (Hg.),
Versdumnisse oder Chancen. Beitrige zur Hochschulfrage in Osterreich, Wien, Hannover
1967, S. 11-28, hier S. 13-14.

216 Rudiger vom BrucH, Langsamer Abschied von Humboldt? Etappen deutscher Universitéts-
geschichte 1820-1945, in: Mitchell G. Ash (Hg.), Mythos Humboldt. Vergangenheit und
Zukunft der deutschen Universitaten, Wien, Koln, Weimar 1999, S. 29-57, hier S. 30-31.

217 Erich LeITNER, Richard Meister als Universitidtshistoriker, in: Elmar Lechner/Helmut
Rumpler/Herbert Zdarzil (Hgg.), Zur Geschichte des 6sterreichischen Bildungssystems.
Probleme und Perspektiven der Forschung, Wien 1992, S. 143172, hier S. 158 und 170.
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tionalsozialismus.?'® In dhnliche Richtung wie Meisters Rede zielt auch
der Beitrag von Heinrich Drimmel, damals OVP-Unterrichtsminister und
Schiiler Meisters, der Thun eine kleine Arbeit widmet und dort die Kontinu-
itdten zu dem wenige Jahre vorher verabschiedeten Hochschulorganisati-
onsgesetz (HOG 1955) herausstreicht und sich damit unausgesprochen vom
Nationalsozialismus distanziert: Dabei hebt er das ausgewogene Verhéltnis
von Staat und Universitiat und die Autonomie der Wissenschaft besonders
hervor, also genau zwei Punkte, die im Nationalsozialismus nicht gegeben
waren.?! Dieses ausgewogene Verhéltnis zwischen Staat und Universitaten
sollte in der Gegenwart wieder hergestellt werden und so die ,Politisierung’
der Universitdten verhindern: Letztlich war dies wohl eine Umschreibung
dafiir, dass die Universitdten an die konservative OVP und an das von der
Volkspartei dominierte Unterrichtsministerium gebunden bleiben und vor
dem Einfluss der SPO geschiitzt werden sollten.?” Dass auch die Bildungs-
reformer der 1960er- und 1970er-Jahre das Werk von Lentze gelesen haben
und es damit zumindest eine gewisse Wirkung auf die Reformgestaltung der
1960er- und 1970er-Jahre (UOG 1975) hatte, sagt Rudolf Strasser, damals
Mitarbeiter der Arbeiterkammer, in seiner Autobiografie.??!

Meister hat in einem spéateren Werk zur Geschichte des 6sterreichischen
Studienwesens?? sein friheres Urteil etwas abgeschwicht, nachdem Lentze

218 Die Rolle von Richard Meister wihrend des Nationalsozialismus’ und dessen Rolle als
Wissenschaftsmanager nach dem Zweiten Weltkrieg wurde in den letzten Jahren kri-
tisch beurteilt, etwa bei der Tagung Die Akademie der Wissenschaften in Wien 1938 bis
1945 und der gleichnamigen Ausstellung. Siehe dazu auch den Katalog der Ausstellung:
Johannes FricHTINGER/Herbert Martis/Stefan SieNELL/Heidemarie UnL (Hgg.), Die Akade-
mie der Wissenschaften in Wien 1938 bis 1945. Katalog zur Ausstellung, Wien 2013. Zu
Meisters Rolle als Spin-doctor der osterreichischen Wissenschaftspolitik nach 1945 und zur
Indienstnahme von Thun vgl. Franz Leander FiLLAFER/Johannes FEICHTINGER, Leo Thun
und die Nachwelt. Der Wissenschaftsreformer in der 6sterreichischen Geschichts- und
Kulturpolitik des 19. und 20. Jahrhunderts, in: Christof Aichner/Brigitte Mazohl (Hgg.),
Die Thun-Hohenstein’schen Universitidtsreformen 1849-1860. Konzeption — Umsetzung —
Nachwirkungen, Wien, Koln, Weimar 2017, S. 55-75. Insgesamt kommen sie zu einem
dhnlichen Ergebnis wie die vorliegende Arbeit, was die Rezeption Thuns angeht. Zu Meis-
ter als Forscher und ,,Wissenschaftsmanager” siehe auch LEITNER, Richard Meister als Uni-
versitatshistoriker.

219 Heinrich DriMMmEL, Die Hochschulreform von Thun-Hohenstein, in: Osterreich in Ge-
schichte und Literatur (1959), S. 1-7.

220 Vgl. dazu besonders ausfiihrlich und differenziert bei FILLAFER/FEICHTINGER, Leo Thun und
die Nachwelt.

221 Vgl. Rudolf STRASSER, Jurist in bewegten Jahren. Erinnerungen, Wien 12007, S. 135.

222 Richard MEISTER, Entwicklung und Reformen des 6sterreichischen Studienwesens. Teil I:
Abhandlung (= Sitzungsberichte der Akademie der Wissenschaften, Philosophisch-Histori-
sche Klasse 239, 1. Abhandlung, Teil I), Wien 1963b.




60 1 DIE UMSETZUNG DER THUN-HOHENSTEIN'SCHEN REFORMEN

und darauf folgend Lhotsky das Bild Thuns zurechtgertickt hatten.??® In die-
ser Arbeit wiirdigt Meister insbesondere Franz Exner, den bereits mehrfach
genannten Ministerialbeamten, auf dessen Vorarbeiten die Reformpléne im
Wesentlichen beruhen. Das Verhéltnis von Thun und Exner sieht er als eine
Art Symbiose: Exner als der innovative Planer der Reform und Thun als der-
jenige, der die eingeleiteten Reformen umgesetzt und verteidigt hat.?** Zur
Leistung von Thun schreibt er daher: ,Dies war seine grofle staatsméinnische
Tat und wird sein unvergéanglicher Ruhmestitel bleiben.“?*

Das schon mehrfach angesprochene Bild von Thun als wenig selbststian-
digen Minister, als bloBen Vollstrecker der Ideen anderer hat Christoph
Thienen-Adlerflycht?* in der Folge als nicht iiberzeugend zu entlarven ver-
sucht.??” Thienen-Adlerflychts Erkenntnisse priagen daher, gemeinsam mit
jenen von Lentze, das heutige Bild von Leo Thun-Hohenstein in hohem Aus-
mal. Die Thun-Biografie von Thienen-Adlerflycht, selbst entfernter Nach-
fahre??® des Grafen, behandelt allerdings nur die Jahre des Vormérz. Der
Autor will darin aber zeigen, dass Thun weder ein verwirrter noch ein un-
selbststandiger Geist war, sondern ein klares, geschlossenes Weltbild be-
sal}, nach dem er seine Reformen ausrichtete.??® Und selbst Lentze, so meint
Thienen-Adlerflycht, sah in Thun ,nicht eine eigenwiichsige Kraft, sondern
bloB [...] das konsequente Vollzugsorgan seiner iiberragenden Ratgeber“?*,

223 Meister, Entwicklung und Reformen des osterreichischen Studienwesens, Abhandlung, S.
85—-88.

224 Vgl. ebenda, S. 112-113.

225 Ebenda, S. 113; vgl. auch DriMMEL, Die Hochschulreform von Thun-Hohenstein.

226 Christoph Thienen-Adlerflycht (Salzburg 19242010 Ainring), Publizist und Historiker.

227 Christoph THIENEN-ADLERFLYCHT, Graf Leo Thun im Vormérz. Grundlagen des béhmischen
Konservativismus im Kaisertum Osterreich (= Veréffentlichungen des Osterreichischen
Ost- und Stidosteuropa-Institutes 6), Graz, Wien, Koln 1967. Vgl. auch Christoph THIE-
NEN-ADLERFLYCHT, Grundlagen des ,feudalen“ Konservativismus in Altésterreich. Weltbild
und Werdegang des Grafen Leo von Thun, phil. Diss. Graz 1964, spater noch einmal zu-
sammenfassend Christoph THIENEN-ADLERFLYCHT, Graf Leo Thun-Hohenstein als nachjo-
sephinischer Vorkdampfer eines aufgeklarten Konservativismus, in: Ulrich E. Zellenberg
(Hg.), Konservative Profile. Ideen & Praxis in der Politik zwischen FM Radetzky, Karl
Kraus und Alois Mock, Graz, Stuttgart 2003, S. 103—-168.

228 Thienens Mutter Anna war die Tochter von Leo Thuns Neffe Franz Anton von Thun-Ho-
henstein. Vgl. dazu DeuTscHES ADELSARCHIV E.V. (Hg.), Genealogisches Handbuch des
Adels, Bd. 109 (= Freiherrliche Hiuser, Bd. 18), Limburg an den Lahn 1995, S. 509-510
und Stammtafel der Thun-Hohenstein in Constant von WurzeacH (Hg.), Biographisches
Lexikon des Kaiserthums Oesterreich, Bd. 46, Wien 1882. Einen sehr guten Uberblick zur
Familie Thun-Hohenstein liefert seit kurzem die Website Thun-Web, [http:/www.thunweb.
com/], 06.08.2014.

229 THIENEN-ADLERFLYCHT, Graf Leo Thun im Vormérz, S. 16-18.

230 THIENEN-ADLERFLYCHT, Graf Leo Thun im Vormérz, S. 17.
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obschon er sonst den Zusammenhang zwischen Thuns Kulturpolitik und
dessen Staatsauffassung richtig gedeutet habe. Alle bisherigen Deutungen
krankten aus Thienen-Adlerflychts Sicht daran, dass sie nur einen Teil
von Thuns Schaffen betrachteten und daher zu einseitigen Urteilen neig-
ten. Betrachte man aber Thuns vollstindiges Werk, das die Schaffung einer
foderalen, neostdndischen Gesellschaft anstrebte und kulturpolitisch eine
Volkserweckung im Sinn hatte, wiirde sich sein gesamtes Tun zu einem ein-
heitlichen Bild zusammensetzen. Wesentlich dabei ist, dass der Autor Thun
in den Spétjosephinismus des Vormérz einbettet und den Einfluss Bernard
Bolzanos?! herausstreicht.?®? Damit kntlipft er direkt an die Arbeiten von
Eduard Winter??® zu Bernard Bolzano und dessen Kreis an.?3* Winter hat
den Einfluss des Prager Philosophen auf Thun als Erster hervorgehoben und
war Uberzeugt, dessen frithliberalen Neuhumanismus auch in den Reformen
nach 1848 zu erkennen. Thun (,,dieser katholische, konservativ-aristokra-
tische, bohemoslawische GroBlosterreicher?®) kennzeichnet er als weitsich-
tigen Politiker, der die Reformen von Exner und die erkdmpften Freiheiten
von 1848 verteidigte.??® Einig sind sich Winter und Thienen-Adlerflycht auch
darin, dass sich in Thun und seinen Reformen die Ansichten von Bolzano mit
der praktischen Piadagogik von Herbart durch die Vermittlung von Exner
verbanden.?*” Durch den Einfluss von Herbart sei auch der stark idealisti-
sche Zug, der die preuBischen Reformen kennzeichnet, in Osterreich weniger
deutlich ausgeprigt, was sich etwa in einer ausgeglichenen Verteilung zwi-
schen humanistischen und realistischen Fachern in der Gymnasialordnung

231 Bernard Bolzano (Prag 1781-1848 Prag), Priester, 18061820 Prof. fiir Religionswissen-
schaft an der Universitit Prag.

232 Damit stellte er sich auch gegen Lhotskys Auffassung, der mit Thun das Ende des Josephi-
nismus in Osterreich ansetzt.

233 Eduard Winter (Grottau 1896—-1982 Berlin), Priester und Historiker, 1919 Priesterweihe,
ab 1934 o. Prof. fir Kirchengeschichte an der deutschen Universitidt Prag, 1940 Heirat
und Exkommunikation, Leiter des Instituts fiir osteuropéische Geistesgeschichte der Rein-
hard-Heydrich-Stiftung in Prag, 1945 Vertreibung aus Prag, 1947 Prof. in Wittenberg,
1951 Prof. an der Humboldt-Universitat Berlin, ab 1955 Mitglied der Deutschen Akademie
der Wissenschaften zu Berlin.

234 Vgl. Eduard WinTER (Hg.), Der Briefwechsel Bernard Bolzanos mit Franz Exner (= Bernard
Bolzano’s Schriften 4), Prag 1935; Eduard WINTER, Bernard Bolzano und sein Kreis. Darge-
stellt mit erstmaliger Heranziehung der Nachldsse Bolzanos und seiner Freunde, Leipzig
1933; Eduard WINTER, Graf Leo Thun, in: Erich Gierach (Hg.), Sudetendeutsche Lebensbil-
der, Prag 1934, S. 301-304.

235 Eduard WINTER, Friihliberalismus in der Donaumonarchie. Religiose, nationale und wis-
senschaftliche Stromungen von 1790-1868 (= Beitriage zur Geschichte des Religiésen und
wissenschaftlichen Denkens 7), Berlin 1968, S. 261.

236 WINTER, Friihliberalismus in der Donaumonarchie, S. 223-229, S. 261.

237 Vgl. WinTER, Der Briefwechsel Bernard Bolzanos mit Franz Exner, S. XIX-XX.
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zeige.??® Eduard Winter sowie auch Thienen-Adlerflycht betonen die Rolle
der B6hmen im Umkreis von Thun. Insbesondere Winter versuchte damit
— wohl auch seiner spéteren Situation als Professor in der DDR geschuldet
— eine frithe Verstdndigung von Slawentum und Deutschtum zu zeigen.2*

1.3.2.4.1. Srbik — Borodajkewycz — Winter

Winter hatte sich schon seit den 1930er-Jahren mit Thun beschéftigt und fir
diese Zeit lasst sich ein Beziehungsdreieck herausarbeiten, das fir die For-
schungsgeschichte und die Rezeption von Thun von Interesse ist: ndmlich
das Dreieck Eduard Winter — Heinrich Srbik?*® — Taras Borodajkewycz?*!.
Heinrich Srbik war 1929 maBgeblich an der Wiederbelebung der Kommis-
sion fiir die neuere Geschichte Osterreichs beteiligt und hat sich in der Folge
besonders fiir Aufarbeitung und Edition des Nachlasses von Leo Thun-Ho-
henstein stark gemacht.?*? Fur die Bearbeitung des Projekts gewann er Ta-
ras Borodajkewycz, einen seiner Schiiler.?® Die Finanzierung des Vorhabens
stellte Srbik durch eine aullerordentliche Dotation des Unterrichtsminis-
ters sicher. Im Jahr 1936 kamen dann 14 Kartons mit Archivalien aus dem
Thun’schen Familienarchiv ins Haus-, Hof- und Staatsarchiv (HHStA) nach

238 THIENEN-ADLERFLYCHT, Graf Leo Thun im Vormérz, S. 19.

239 Vgl. etwa WINTER, Fruhliberalismus in der Donaumonarchie, S. 225-227; auch Jiri NEMEC,
Eduard Winter (1896-1982). , Eine der bedeutendsten Personlichkeiten der osterreichi-
schen Geistesgeschichte unseres Jahrhunderts ist in Osterreich nahezu unbekannt®, in:
Karel Hruza (Hg.), Osterreichische Historiker 1900-1945. Lebensliufe und Karrieren in
Osterreich, Deutschland und der Tschechoslowakei in wissenschaftsgeschichtlichen Por-
traits, Wien, K6ln, Weimar 2008, S. 619-675, hier S. 673-674.

240 Heinrich von Srbik (Wien 1878-1951 Ehrwald), Historiker und Politiker, 1912 ao. Prof. an
der Universitiat Graz, 1917 o. Prof. fir neuere Geschichte und Wirtschaftsgeschichte, 1922
0. Prof. fiir Geschichte der Neuzeit an die Universitat Wien, 1929-1930 Unterrichtsminis-
ter, 1938-1945 Prasident der Akademie der Wissenschaften, 1945 aus Universitatsdienst
entlassen.

241 Taras Borodajkewycz (Baden bei Wien 1902—-1984 Wien), Archivar und Historiker, 1937
Dozent an der Univ. Wien, 1942-1945 ao. Prof. an der Univ. Prag, 1955-1966 Professor an
der Hochschule fiir Welthandel in Wien.

242 Siehe FELLNER, ,,... ein wahrhaft patriotisches Werk", S. 104.

243 Zur Person Borodajkewycz siehe Fritz FELLNER/Doris A. CorraDINI, Osterreichische Ge-
schichtswissenschaft im 20. Jahrhundert. Ein biographisch-bibliographisches Lexikon (=
Veréffentlichungen der Kommission fiir Neuere Geschichte Osterreichs 99), Wien 2006;
zu Borodajkewyczs Wirken nach 1945 und die Skandale um seine Person vor allem Gerald
KaseMIR, Spates Ende fir ,wissenschaftlich” vorgetragenen Rassismus. Die Borodajkewy-
cz-Affare 1965, in: Michael Gehler (Hg.), Politische Affaren und Skandale in Osterreich.
Von Mayerling bis Waldheim, Innsbruck 22007, S. 486-501; Heinz FiscHER, Einer im Vor-
dergrund, Wien 1966.
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Wien, bei dem Borodajkewycz angestellt war. Das damalige Familienober-
haupt, Franz Anton Thun-Hohenstein, firchtete ndmlich eine Beschlag-
nahmung des Familienarchivs durch die tschechoslowakischen Behorden.
In der Folge arbeitete Borodajkewycz im HHStA an der Edition. Aus dieser
Zeit stammen auch Abschriften von Briefen, die noch heute im Besitz der
Kommission sind. Borodajkewycz kam auf Grund der finanziellen Not der
Kommission und durch Mitarbeit an anderen Projekten jedoch nur langsam
voran. Seit dem ,,Anschluss® 1938 und spétestens mit Kriegsbeginn verlief
sich das Projekt.?** Nach 1945 wurde eine Wiederaufnahme des Projekts in
der Kommission — die Archivalien befanden sich damals noch im HHStA
in Wien — zwar diskutiert, scheiterte aber an zwei Problemen. Einerseits
beftirchtete man, dass die Dokumente bald von der Tschechoslowakei zu-
riickverlangt werden wirden. Schwerwiegender wog aber wohl, dass ,,der
seinerzeitige Bearbeiter”, wie es beschonigend hiel3 ,,vermutlich beruflich
verhindert’ ware 9,

Winter und Borodajkewycz waren seit den 1930er-Jahren miteinander
bekannt und sie verband in den ersten Jahren das Engagement in der ka-
tholischen Bewegung und ein gemeinsames wissenschaftliches Interesse,
namlich die ,katholischen Geistesstromungen im 19. Jahrhundert in Béh-
men.“?*¢ Beide sahen in Thun damals zwar eine vermittelnde und verbin-
dende Gestalt, jedoch mit leicht unterschiedlichen Konnotationen. Winter
betonte vor allem Thuns Versuche der Vermittlung zwischen Deutschen und
Tschechen und stellte Thun als einen typischen Vertreter Altésterreichs
dar.?*” Hingegen fand Borodajkewycz anerkennende Worte dafiir, dass er das

244 Siehe FELLNER, ,,... ein wahrhaft patriotisches Werk®, S. 108-109. Ein Ergebnis der Arbei-
ten ist ein Aufsatz zu Leo Thun und Onno Klopp: Taras von BorobaJkEwycz, Leo Thun und
Onno Klopp, in: Gesamtdeutsche Vergangenheit. Festgabe fiir Heinrich Ritter von Srbik,
Miinchen 1938, S. 319-334.

245 FELLNER, ,,... ein wahrhaft patriotisches Werk®, S. 134. Vgl. auch einen Brief an Srbik, Wien
14.04.1949, Personalakte Srbik, Archiv der Osterreichischen Akademie der Wissenschaf-
ten. Fiir den Hinweis sei Doris Corradini gedankt.

246 NEMEC, Eduard Winter (1896-1982), S. 626. Etwa Borodajkewycz Wiener Dissertation, Ta-
ras von BoropAJKEWYCZ, Deutscher Geist und Katholizismus im 19. Jahrhundert. Darge-
stellt am Entwicklungsgang Constantins von Hofler, Salzburg, Leipzig 1935. Beide standen
auch in brieflichem Kontakt. Vgl. zu Borodajkewycz und Winters Verbindungen nach 1945
auch Michael HocHEDLINGER/Thomas JusT, ,,Diese Diebstéhle sind einzig in der Geschichte
aller Archive der Welt®. Die Affiare Grill 1951-1953. Ein Beitrag zur Personalgeschichte des
Haus-, Hof- und Staatsarchivs zwischen 1. und 2. Republik, in: Mitteilungen des Instituts
fiir 6sterreichische Geschichtsforschung (2005), S. 362—-388, hier S. 379-380.

247 Vgl. etwa WINTER, Graf Leo Thun, S. 301. Winter sah sich wohl auch selbst in dieser Nach-
folge, vgl. dazu Eduard WINTER, Erinnerungen (1945-1976), herausgegeben von Gerhard
Oberkofler, Frankfurt a.M., Berlin, Bern, New York, Paris, Wien 1994, S. 5.
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»geistige Band [...] zwischen dem Kaiserstaat und Deutschland“?*® erneuert
habe. Eine Sichtweise, die Winter allerdings nicht génzlich fremd war, wenn
man bedenkt, dass auch er , das Sudetendeutschtum als Mittler zwischen
Nord und Sid“**® ansah und die Sudetendeutschen als ,,die Vorkdmpfer des
deutschnationalen Gedankens in Osterreich“im 19. und 20. Jahrhundert be-
zeichnete.?® Allerdings mischten sich bei Borodajkewycz die damaligen poli-
tischen Verhéltnisse mehr als bei Winter in die Betrachtung der Vergangen-
heit. Das zeigt sich darin, dass Borodajkewycz Thun auf Grund von dessen
Konservatismus kritisch gegentiberstand. Aus Borodajkewycz Sicht verhin-
derte Thuns konservative Weltanschauung namlich ,jeden ,nationalen‘ Auf-
bruch unseres Volkes“?!, besonders durch ein ,doktrinar idealisiertes Bild
des Heiligen Romischen Reichs Deutscher Nation“.?>2 Folgenreich war diese
Uberzeugung, nach Ansicht von Borodajkewycz, auch fiir die Entwicklung
der Geschichtsschreibung in Osterreich: Eine politische Geschichtsschrei-
bung, wie sie sich in Deutschland vollzogen hatte, wurde durch die konserva-
tive Weltanschauung von Thun unterdrickt:

Die politische Unfruchtbarkeit dieses seltsamen Gemenges von mittelalter-
lichem Universalismus und staatlichen Ratlosigkeiten, die schliefllich zu ei-
nem besonderen Vorzug des Vielvolkerstaates gestempelt wurde, konnte auch
keine politische Geschichtsschreibung hervorbringen.??

Eine wahre politische Geschichtswissenschaft wurde in Osterreich aus sei-
ner Sicht erst durch Heinrich von Srbik begriindet, — womit sich der Kreis
schlieBft. Das Interesse Srbiks an Thun rihrt wohl schon aus dem Jahr
1914, als er an einer biografischen Studie?®* seines GroBvaters Wilhelm
Heinrich Grauert arbeitete, der 1850 von Thun auf den Wiener Lehrstuhl
fir Geschichte berufen worden war.?”> Zudem mag eine personliche Ver-

248 BoropaJkEWYCZ, Leo Thun und Onno Klopp, S. 319.

249 Eduard WINTER, Das Sudetendeutschtum als Mittler zwischen Nord und Siid, in: Gesamt-
deutsche Vergangenheit. Festgabe fir Heinrich Ritter von Srbik, Miinchen 1938, S. 14-20.

250 WINTER, Das Sudetendeutschtum als Mittler zwischen Nord und Siid, S. 20. Umgekehrt hat
Srbik die Arbeiten von Winter in den MIOG rezensiert, 1933 und 1934.

251 BoropaJkEWYCZ, Leo Thun und Onno Klopp, S. 332.

252 BoropaJkEwYcz, Leo Thun und Onno Klopp, S. 332.

253 BORODAJKEWYCZ, Leo Thun und Onno Klopp, S. 334.

254 Heinrich Ritter von Srbik, Ein Schiiler Niebuhrs: Wilhelm Heinrich Grauert (= Sitzungsbe-
richte der Akademie der Wissenschaften, Philosophisch-Historische Klasse 176,4), Wien 1914.

255 Vgl. die Briefe von Srbik an Wilhelm Bauer vom 7. und vom 13. Januar 1914, in: Jiirgen
KamMERER (Hg.), Heinrich Ritter von Srbik. Die wissenschaftliche Korrespondenz des His-
torikers 1912-1945 (= Deutsche Geschichtsquellen des 19. und 20. Jahrhunderts 55), Bop-
pard am Rhein 1988, S. 20 und 22.
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bundenheit zu Leo Thun auch durch die gemeinsame Herkunft gegeben ge-
wesen sein, Srbiks Vater stammte ebenfalls aus B6hmen.?* Daneben war
Srbik, zwar nur ein knappes Jahr, selbst Unterrichtsminister gewesen und
stand damit in der Nachfolge des Grafen. Dass die Arbeiten zur Thun-Edi-
tion just zu der Zeit in Angriff genommen worden sind, als Srbik an seinem
viel beachteten Werk ,,Deutsche Einheit“?®? arbeitete,?*® mag wohl auch da-
ran liegen, dass in der Zeit nach 1848 wesentliche Weichenstellungen fur
die politische Entwicklung vollzogen wurden, gleichzeitig wurde speziell in
der Ara Thun die grundlegende Basis fiir den Aufschwung der Geschichts-
wissenschaft in Osterreich gelegt: Damals wurde einerseits eine gewisse
geistige ,deutsche Einheit® hergestellt?®, gleichzeitig aber eine spezifisch 6s-
terreichische Wissenschaftstradition zu etablieren versucht, die sich zwar
mit einer gesamtdeutschen Entwicklung, wie sie Srbik damals vorschwebte,
nur teilweise vertrug, aber sich dennoch anschickte, der borussischen Ge-
schichtsschreibung etwas entgegenzusetzen.?®® Thun und sein Staatssekre-
tar Joseph Alexander von Helfert?®! hatten dazu die Grindung eines Insti-
tuts fiir Osterreichische Geschichtsforschung (I0eG) angeregt, das den Weg
zu einer vaterlandisch-gro6sterreichischen Nationalgeschichtsschreibung
ebnen sollte.?®? Allerdings scheiterte der Plan Thuns zur Etablierung einer

256 Vgl. Adam WaNDRUZKA, Einfiihrung, in: Jurgen Kammerer (Hg.), Heinrich Ritter von Srbik.
Die wissenschaftliche Korrespondenz des Historikers 1912—-1945, Boppard am Rhein 1988,
S. XI-XXI, hier S. XI.

257 Heinrich Ritter von SRBIK, Deutsche Einheit. Idee und Wirklichkeit vom Heiligen Reich bis
Koniggratz Bd. 1-4, Minchen 1935-1942.

258 Vgl. auch Heinrich Ritter von SrBIK, Gesamtdeutsche Geschichtsauffassung. Vortrag gehal-
ten in der allgemeinen Sitzung der 57. Versammlung deutscher Philologen und Schulmén-
ner in Salzburg am 28. September 1929, in: Deutsche Vierteljahrsschrift fur Literaturwis-
senschaft und Geistesgeschichte (1930), S. 1-12.

259 ,Wie Oesterreich wirtschaftlich mit Deutschland eine mitteleuropiische Einheit werden
sollte, so auch geistig-kulturell. Auch die Erneuerung des Unterrichtswesens ist aus dem
grof3osterreichischen, in den mitteleuropéisch-groBdeutschen tberflieBenden Gedanken
mit zu erkldren. Die Autonomie der Hochschulen und die Gelehrtenversammlungen aus
dem engern Deutschland sollten den preuBischen Primat der Wissenschaften einholen.
Niemals hat Oesterreich eine so gewaltige Aufwirtsbewegung seiner Universitdten in
Freiheit der Wissenschaft und ihrer Lehre und seines ganzen Bildungswesens auch auf
den mittleren und unteren Stufen erfahren, wie durch den Unterrichtsminister Leo Thun.“
Heinrich Ritter von Srbik, Deutsche Einheit. Idee und Wirklichkeit vom Heiligen Reich bis
Koniggratz, Bd. 2, Miinchen 1935, S. 131.

260 Vgl. dazu auch Heinrich Ritter von SrBIK, Geist und Geschichte. Vom deutschen Humanis-
mus bis zur Gegenwart, Bd. 2, Salzburg 1951, S. 92-113.

261 Joseph Alexander Freiherr von HeLrerT, Uber Nationalgeschichte und den gegenwirtigen
Stand ihrer Pflege in Osterreich, Prag 1853.

262 Vgl. auch LHoTsKY, Geschichte des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung 1854—
1954, S. 21-29.
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Geschichtswissenschaft mit politisch-erzieherischem Charakter weitgehend
und verkehrte sich im I0eG ins Gegenteil, denn dieses entwickelte sich zu
einer Schule der historischen Hilfswissenschaften.?6? Damit Gberliel man
aus der Sicht von Srbik wieder der preuBlischen Geschichtswissenschaft die
Meinungsfiihrerschaft, was gerade im Hinblick auf die Férderung eines ge-
samtdeutschen Bewusstseins verheerend war. Die ausgewogenen Arbeiten
und Leistungen der ésterreichischen Geschichtsforschung traten daruber in
den Hintergrund, ,Versdumnisse, die sich auf dem wissenschaftlichen und
dann politischen Feld bitter gerdcht haben!“?*

1.3.2.5. Arbeiten zu Thun nach Lentze

In der Folge von Lentze und Thienen-Adlerflycht gab es keine intensive Aus-
einandersetzung mehr mit den Unterrichtsreformen und Leo Thun. Beson-
ders Lentzes Arbeit entwickelte sich zum Standardwerk tiber die Reformen,
dem sich die meisten Forscher und Forscherinnen anschlossen, dennoch
gab es weiterhin unterschiedliche Schattierungen in der Forschung. Den
Einfluss Bolzanos und Herbarts betont etwa William Johnston?® in seiner
Geistesgeschichte Osterreichs. Ahnlich wie Winter deutet Johnston den Jo-
sephinismus mehr als Reformkatholizismus denn als Versuch ein Staatskir-
chentum?® zu errichten und Thun als Vertreter des spiten Josephinismus.
Er sieht diesen ganz in der geistigen Nachfolge von Leibniz, Bolzano und
Herbart und schreibt ihm und seinen liberalen Reformen die geistige Wie-
dergeburt Osterreichs zu:

263 Vgl. dazu Luotsky, Geschichte des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung
1854-1954, S. 4-7. Dieser zitiert auch Sigmund Herzberg-Friankl, der meint, das Institut
sei ,,das unpolitische Werk politischer Bestrebungen“ geworden, ebenda. S. 7. Zuletzt zur
Geschichte des Instituts Ernst Zehetbauer, der aber fiir die Griindungsgeschichte des Ins-
tituts keine neuen Erkenntnisse prasentiert. Vgl. Ernst ZEHETBAUER, Geschichtsforschung
und Archivwissenschaft. Das Institut fiir Osterreichische Geschichtsforschung und die wis-
senschaftliche Ausbildung der Archivare in Osterreich, Hamburg 2014.

264 SrBIK, Geist und Geschichte, S. 99, vgl. insgesamt ebenda S. 98-101.

265 William M. JonnstoN, Osterreichische Kultur- und Geistesgeschichte. Gesellschaft und
Ideen im Donauraum. 1848 bis 1938, Wien, Koéln, Graz 1974.

266 Diese Ansicht wurde damals vor allem von Ferdinand Maal} vertreten: Ferdinand S. J.
Maass, Der Josephinismus. Quellen zu seiner Geschichte in Osterreich 1760—1790. Amt-
liche Dokumente aus dem Wiener Haus-, Hof- und Staatsarchiv und dem allgemeinen
Verwaltungsarchiv in Wien (= Fontes rerum Austriacarum. 2. Abteilung, Diplomataria et
acta), Wien 1951-1961. Siehe auch Ferdinand S. J. Maass, Der Josephinismus. Die Ge-
schichte des 6sterreichischen Reformkatholizismus 1740-1848 von Eduard Winter, in: His-
torische Zeitschrift 198 (1964), S. 682—684.
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Ausgehend von den Leibnizschen Voraussetzungen, dafl Religion und Wissen-
schaft einander nicht widersprechen kénnen, riskierte es Thun, die Studenten
zu lehren, wie sie fiir sich selbst zu denken héatten, und verhalf damit 6sterrei-
chischer Gelehrsamkeit zu einer Wiedergeburt.?¢”

Den Einfluss von Bolzano auf die Universitatsreform hat zuletzt Brigitte
Mazohl konstatiert, wenngleich sie zum Schluss kommt, dass Thun und
seine Mitstreiter zwar von Bolzanos Ideen beeinflusst waren, aber gerade
die kritische Schulung durch das Denken Bolzanos und dessen Auseinander-
setzung mit Kant eben nicht zu einer angestrebten Verbindung von Glauben
und Wissenschaft gefithrt haben, sondern genau zu dessen Gegenteil.2%®

Robert A. Kann sprach dhnlich wie Thienen-Adlerflycht von einer , kom-
plexen Staatsphilosophie“?®® Thuns, bei der man Thuns Haltung in Univer-
sitdtsfragen nicht mit Thuns Religionspolitik vermischen dirfe. Aulerdem
hebt er Thun von anderen ,,opportunistischen Wiirdentrigern des neo-abso-
lutistischen Regimes“?”® ab und dreht somit das Urteil vieler Zeitgenossen
Thuns um.

Ein Beispiel dafiir, dass Thun auch weiterhin negativ bewertet worden ist,
bietet Sepp Domandl, der mit Thun und seinem ebenfalls schon mehrmals
genannten engen Vertrauten Helfert streng ins Gericht geht:

Die Entgleisungen Helferts und die Haltung Thuns Stifter gegentiber ist in-
sofern erkléarlich, als beide Politiker waren, die nur im Freund-Feind-Schema
denken konnten; sie waren unduldsam und ungerecht gegen jeden, der zu cha-
rakterfest war, sich deutlich sichtbar ihrer Doktrin unterzuordnen?"

Domandl rekurriert zwar auf Lentzes Arbeiten, sein eigenes Urteil leitet
sich allerdings von einem speziellen Fall ab, ndmlich der Ablehnung des
von Adalbert Stifter konzipierten Lesebuchs und dessen spéatere Entlassung
als Schulrat in Oberdésterreich. Domandl wirft Thun vor, sein Amt partei-
isch und doktrinédr gefihrt zu haben. Besonders kritisiert er auch Thuns

267 JounstoN, Osterreichische Kultur- und Geistesgeschichte, S. 283.

268 MazoHL-WALLNIG, Der Einfluss Bolzanos und der Bolzanisten auf die 6sterreichische Uni-
versitatsreform der Jahre 1848/49, S. 245-246.

269 Robert A. Kann, Hochschule und Politik im ésterreichischen Verfassungsstaat (1867-1918),
in: Gerhard Botz/Hans Hautmann/Karl Stadler (Hgg.), Geschichte und Gesellschaft. Fest-
schrift fur Karl R. Stadler zum 60. Geburtstag, Wien 1974, S. 507-526, hier S. 513.

270 KanN, Hochschule und Politik im 6sterreichischen Verfassungsstaat (1867-1918), S. 510.

271 Sepp DomanpL, Adalbert Stifters Lesebuch und die geistigen Stromungen der Zeit (= Schrif-
tenreihe des Adalbert Stifter-Institutes des Landes Oberosterreich 29), Linz 1976, S. 106.
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Ablehnung Kants.?”? Wenngleich die Darstellung von Thuns und auch Hel-
ferts Verhalten in diesem Fall kein gutes Licht auf den Minister wirft, so er-
scheint die Kritik auch dem verletzten Stolz des Stifter-Forschers entsprun-
gen.

Dagegen kniipfte Helmut Engelbrecht mehr an die Sicht von Thienen-Ad-
lerflycht an, er erkennt in Thun das Muster ,,eines sich fiir das allgemeine
Wohl verzehrenden Beamten, in seiner Gesinnung ein fortschrittlicher Kon-
servativer. Er verstand es, einen zukunftssicheren Weg zwischen Revolution
und Reaktion zu finden.“?™

Gerhard Oberkofler charakterisiert Thun als ,katholisch-liberal denken-
den, als Politiker aber durchaus auf dem Boden einer romisch-katholischen
Restauration“®™ stehenden Minister und ist damit auf der Linie von Lentze.

Helmut Rumpler sieht in Thun schliefllich einen Fachminister, der in
Sachfragen mit den Liberalen sympathisierte und nach aullen ,als Vertre-
ter einer streng konservativen und klerikalen Richtung scheinbar ein poli-
tisches Gegengewicht zur liberalen Kabinettsmehrheit“?” bilden und so die
konservative Hofpartei beruhigen sollte. Auch er deutet Thun als den Typus
eines den liberalen Reformen aufgeschlossenen Bohemoslaven.?™

In den 1970er- und 1980er-Jahren hat sich auch die 6sterreichische so-
ziologische Forschung des Themas Universitiaten angenommen und damit
auch den Impuls der Universitdtsreformen aus den 1970er-Jahren (UOG
1975) sowie die Forderung nach der gesellschaftlichen Relevanz bzw. der
gesellschaftlichen Ruckbezogenheit der Universitaten reflektiert. Die In-
itialziindung dazu bildete die grofle Arbeit von Marina Fischer-Kowalski
und Hermann Strasser vom Institut fiir hohere Studien, die gleichzeitig
auch als geistige Unterfiitterung der Universitatsdebatten und Reformen
der Ara Firnberg anzusehen ist.2”” Im Zentrum ihrer Analysen stehen die

272 Siehe DomanDL, Adalbert Stifters Lesebuch und die geistigen Stromungen der Zeit, S. 85
und 92-106.

273 Helmut ENGELBRECHT, Geschichte des 6sterreichischen Bildungswesens. Erziehung und Un-
terricht auf dem Boden Osterreichs, Bd. 4 (Von 1848 bis zum Ende der Monarchie), Wien
1986, S. 27-28.

274 Gerhard OBERKOFLER, Die Petition der drei weltlichen Fakultidten um Aufhebung der Jesu-
itenfakultit von Jahr 1873. Ein Beitrag zur Geschichte des Kampfes zwischen kirchlichem
und freiem Denken an der Universitidt Innsbruck, in: Tiroler Heimat 36 (1973), S. 77-91, S.
78.

275 Helmut RumpLER, Eine Chance fiir Mitteleuropa. Biirgerliche Emanzipation und Staatsver-
fall in der Habsburgermonarchie (= Osterreichische Geschichte 6), Wien 1997, S. 321.

276 RuMPLER, Eine Chance fiir Mitteleuropa, S. 335.

277 Marina FiscHER-KowaLski/Hermann STRASSER, Selbstbestimmung und Fremdbestimmung
der Osterreichischen Universitat. Ein Beitrag zur Soziologie der Universitat. Im Auftrag
des Bundesministeriums fiir Wissenschaft und Forschung, Wien September 1973.
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Wechselwirkungen zwischen Universitdt und Gesellschaft, Fragen der Pro-
duktion von Herrschaftswissen durch die Universitdten bzw. die Frage der
Steuerung von Universitdten und deren Forschung und damit letztlich die
Frage nach der Autonomie der Universititen. Kennzeichnend fir die Ara
Thun sehen der Soziologe und die Soziologin besonders die zunehmende
Rolle der Wissenschaft/Forschung als Produktivkraft besonders der natur-
wissenschaftlichen und technischen Wissenschaften.?® Gleichzeitig sollte
das reformierte Bildungssystem die Binnenstabilisierung der Monarchie er-
hoéhen, zunichst in katholisch-restaurativem Sinne und spéterhin um die
Abgrenzung des aufstrebenden Bildungsbiirgertums von der Arbeiterschaft
zu zementieren, wodurch sich die Universitdten (aber auch die Gymnasien)
von grofB3en Teilen der Gesellschaft entkoppelten und letztlich auf sich selbst
reduzierten. Zumal man nach 1945 gerade an diese Entwicklung wieder an-
kniipfte — diesmal mit Verweis auf die bewiesene Notwendigkeit der Autono-
mie der Universitidten/Wissenschaften nach dem Nationalsozialismus (s.0.) —
sahen sie damit die Trennung von Gesellschaft und Universitéit fortgesetzt.
Auf dieser Arbeit aufbauend untersuchte Susanne Preglau-Hammerle?™
zehn Jahre spéater ebenfalls das 6sterreichische Universitatssystem, wobei
sie — mit deutlich groBerer Literaturgrundlage — zu dhnlichen Ergebnis-
sen kommt. Die Thun’schen Reformen deutete sie dabei zunéchst als Uber-
nahme des Humboldt’schen Modells mit einer Fokussierung auf das neuhu-
manistische Bildungsideal und erkannte in der Abkehr vom utilitaristischen
Ideal des Vormérzes einen deutlichen Funktionswandel der Universitaten.
Ahnlich deutete damals auch Josef Hochgerner?® den Reformprozess, indem
er jedoch besonders die Studenten im Auge hatte.

Mehrere jiingere Arbeiten zu Thun und den Reformen stammen von For-
schern der Universitat Graz, wo mit der Ernennung von Walter Hoflechner
zum Leiter der Abteilung fiir dsterreichische Kultur- und Wissenschaftsge-
schichte seit den spaten 1970er-Jahren ein Zentrum fir Universitdtsge-
schichte in Osterreich entstanden ist. Diese neueren Arbeiten sind besonde-
res dem wiedererwachten Interesse an Universitidtsreformen geschuldet, das

278 Vgl. FiscHER-KOWALSKI et al., Selbstbestimmung und Fremdbestimmung der 6sterreichi-
schen Universitat, S. 87-115.

279 Susanne PrEGLAU-HAMMERLE, Die politische und soziale Funktion der 6sterreichischen
Universitit (= Vergleichende Gesellschaftsgeschichte und politische Ideengeschichte der
Neuzeit 5), Innsbruck 1986; siehe auch mit Blick auf Innsbruck: Susanne PREGLAU-HAM-
MERLE, Die Universitat Innsbruck in der Geschichte Tirols, in: Heinz Fischer/Susanne
Preglau-Hammerle (Hgg.), Heile Welt in der Region? Beitrige zum politischen und sozialen
System Tirols, Bregenz 1983, S. 108-146.

280 Josef HOCHGERNER, Studium und Wissenschaftsentwicklung im Habsburgerreich. Studen-
tengeschichte seit Griindung der Universitat Wien bis zum Ersten Weltkrieg, Wien 1983.
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der Bologna-Prozess und die damit verbundenen Diskussionen um die Auf-
gabe der Universitdten und historische Vorbilder geweckt hat. Damit zeigt
sich dhnlich wie in den 1950er- und 1960er-Jahren, dass aktuelle Entwick-
lungen auch das Interesse an historischen Reformen befeuern. Zu nennen
sind dabei einerseits mehrere Arbeiten von Walter Hoflechner?®! selbst. Be-
sonders in einem 2010 erschienenen Aufsatz?? fasst er den bisherigen Stand
der Forschung zusammen und untersucht die Thun’schen Reformen insbe-
sondere daraufthin, inwiefern sie durch die sogenannten Humboldt’schen
Reformen beeinflusst worden sind, bzw. davon abhingig waren. Einen
dhnlichen Ansatz wie die vorliegende Arbeit, namlich die Umsetzung der
Thun’schen Reform fiir die eine ganze Universitédt zu untersuchen, besitzt
die Arbeit von Manfred Bauer, der die Reform an der Universitat Graz ,,un-
ter dem Mikroskop“®? betrachtet. Sein Untersuchungszeitraum beschrankt
sich jedoch auf die unmittelbaren Jahre der Reform zwischen 1846 und 1852
sowie auf die philosophische Fakultit der Grazer Universitiat. Dabei hat er
zweifelsohne zentrale Jahre der Reform untersucht, muss jedoch selbst ein-
gestehen, dass fur eine Bewertung der Reformen dieser Zeitraum zu kurz
gewihlt ist, zumal sich in dieser Ubergangsphase Neues und Altes vielfach
ergéanzten bzw. noch in Verhandlung standen. Nichtsdestotrotz verdeut-
licht die Arbeit, wie schwierig die Umsetzung der Reform im Einzelnen war
bzw. welch groflen historischen Einschnitt sie in der Grazer Universitats-
geschichte darstellen. Dass Thun seine Kompetenzen, wie Bauer schreibt,
mehrfach ,iibersteuerte“?®, sieht er besonders den Schwierigkeiten bei der
Reform und Thuns Anspruch geschuldet, die Universitidt nach seinen Vor-
stellungen zu gestalten. Die Arbeit von Bauer ermdéglicht aullerdem einen
Vergleich zu der Umsetzung der Reformen in Innsbruck — besonders da die
beiden Universitaten in GroBe und Ausstattung Ahnlichkeit besaBen — und
verdeutlicht, wie in den folgenden Kapiteln mehrfach zu zeigen sein wird,
sowohl Parallelen als auch Unterschiede in beiden Hochschulen.

Die zum 650-Jahr Jubildum der Universitiat Wien herausgegebenen
Béande geben zumindest teilweise einen Einblick in die Umsetzung der
Thun’schen Reform. Allerdings findet sich dort auf Grund des ldngeren

281 HOFLECHNER, Osterreich: eine verspétete Wissenschaftsnation?; Walter HOFLECHNER, Zum
System Wissenschaft und seinen institutionellen Komponenten in Osterreich bis zum
Zweiten Weltkrieg, in: Karl Acham (Hg.), Geschichte der ésterreichischen Humanwissen-
schaften, Wien 2004, S. 481-544.

282 HOFLECHNER, Nachholende Eigenentwicklung?

283 Manfred BAUER, Eine Reform unter dem Mikroskop. Die Umsetzung der ,, Thun-Hohen-
steinschen“ Universitidtsreform an der Philosophischen Fakultit der Karl-Franzens-Uni-
versitiat Graz, Graz 2012.

284 BAUER, Eine Reform unter dem Mikroskop, S. 28.
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Zeitschnittes und der Konzeption der Bande als Ubersichtswerke, gerade
was die praktische Implementation der Reform betrifft, wenig Konkretes.
Neben dem vierbandigen Werk?® zur Geschichte der Universitdt im langen
zwanzigsten Jahrhundert, das auch die Reforméra Thuns einschlief3t, seien
auch die beiden Biande erwihnt, die sich den Stdtten des Wissens?*®und der
Geschichte des neuen Hauptgebdudes?” der Universitat Wien am Ring wid-
men. Dieses wurde in der zweiten Héalfte des 19. Jahrhunderts errichtet,
aber bereits in der Ara Thuns gab es erste Plane und Vorarbeiten dazu.2s

Zuletzt sei noch auf die Dissertation von Jan Surman?® hingewiesen, die
aus dem Initiativkolleg Die Naturwissenschaften im historischen Kontext
der Universitidt Wien hervorgegangen ist. Surman untersucht — ausgehend
vom Ansatz des spatial turn und diesen auf die Wissenschaftsgeschichte
tibertragend — die Konstruktion einer wissenschaftlichen Landschaft der
Habsburgermonarchie und die Aus- und Wechselwirkungen derselben auf
die Etablierung von kultureller (kulturellen) und nationaler (nationalen)
Identitat(en) innerhalb derselben. Dabei sieht er gerade in der Revolution
von 1848 und der darauffolgenden Wissenschaftspolitik von Leo Thun die
entscheidende Scheidelinie, ab welcher Wissenschaft in Osterreich sowohl
als universelles Projekt fiir die Etablierung einer gesamtstaatlichen Einheit
als auch ein Mittel zur nationalen Selbstbewusstmachung der einzelnen Na-
tionen betrieben werden konnte. Wissenschaft wurde damit zu einem (wei-
teren) konfliktbeladenen Feld der Habsburgermonarchie. Da Surman neben
zahlreichen Quellen auch umfassend die Literatur zu den Universitidten in
Krakau, Lemberg, Prag und Czernowitz aufgearbeitet hat, bietet die Arbeit
zudem einen guten Zugang zur Geschichte dieser Universitédten und tiber-
brickt damit auch die vielfach bestehenden sprachlichen Hindernisse in der
Auseinandersetzung mit diesen vormals Osterreichischen Universitdten und
der Historiografie zu denselben.

285 Friedrich StapLir (Hg.), 650 Jahr Universitit Wien. Aufbruch ins neue Jahrhundert, 4
Biande, Gottingen 2015.

286 Julia RUpiGER/Dieter ScHWEIZER (Hgg.), Statten des Wissens: Die Universitat Wien entlang
ihrer Bauten 1365-2015, Wien, K6ln, Weimar 2015.

287 RUDIGER, Die monumentale Universitét.

288 Ebenda, S. 28-35. Als Ergidnzung dazu siehe auch einen Brief der damals betrauten Pro-
jektleiter Eduard van der Null, August Sicard von Sicardsburg und Heinrich Ferstel an
Leo Thun, Wien, April 1856, Nachlass Leo Thun, A3 XXI D171, Staatliches Gebietsarchiv
Leitmeritz, Zweigstelle Tetschen-Bodenbach.

289 SurmaAN, Habsburg Universities 1848-1918. Vgl. auch AsH et al., The Nationalization of
Scientific Knowledge in Nineteenth-Century Central Europe.
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1.3.2.6. Internationale Rezeption

In der internationalen Forschung fanden Thun und die Reformen, abgesehen
von den bereits genannten Arbeiten von Johnston und Kann, geringes Inte-
resse. Wenn er doch Erwadhnung findet, geschieht das meist im Rahmen von
Arbeiten zur ésterreichischen Kulturgeschichte. Die Bewertungen Thuns
schlieBen sich dabei erwartungsgeméll dem Osterreichischen Forschungs-
stand an. In Uberblickswerken begniigt man sich meist damit, die Univer-
sitdtsreform mit dem Namen Thun-Hohenstein in Verbindung zu bringen
und das preullische Vorbild zu benennen.?® Hervorzuheben sind in der eng-
lischsprachigen Forschung die Arbeiten von Gary B. Cohen, Peter Wozniak
und Deborah Coen. Ersterer untersuchte die Rolle von Bildung fiir die auf-
strebende Burgerschicht im Habsburgerreich. In Bezug auf Thun betont
er vorwiegend dessen starke Hand (,virtually dictatorial authority“*!) bei
der Umsetzung der Reform. Ausfiihrlicher widmet sich Peter Wozniak Leo
Thun-Hohenstein.?”? Er streicht den Einfluss von Bolzano und des bohmi-
schen Reformkatholizismus heraus und schildert Thun als Konservativen,
dessen Konservativismus zwar auf dem Festhalten am katholischen Glau-
ben griindete, der aber sonst sehr reformorientiert war.?®® Deborah Coen
behandelt die Reformen in ihrer Arbeit zur Familie Exner.?** In der fran-
zosischsprachigen Forschung ist einzig die Arbeit von Jean-Paul Bled? zu
nennen, der Thun als Griinder des Instituts fiir Osterreichische Geschichts-
forschung behandelt, dabei aber weitgehend der Gsterreichischen Literatur
folgt. Jiingst gibt es auch von italienischen Forscherinnen erste Anlaufe die
Thun’schen Reformen — besonders im Konigreich Lombardo-Venetien — zu
untersuchen. Erwédhnt seien die Forschungen von Simonetta Polenghi, die
insbesondere zur Geschichte der Schulbildung forscht und sich in diesem
Zusammenhang auch mit der Thun’schen Reform der Gymnasien beschéif-
tigt hat. Jingst ist auch ein Beitrag zur Umsetzung der Thun’schen Refor-
men an der Universitat Pavia von Alessandra Ferraresi erschienen, der bei

290 Vgl. etwa Walter RuEca (Hg.), Geschichte der Universitit in Europa, Bd. 3 (Vom 19. Jahr-
hundert zum Zweiten Weltkrieg), Munchen 2004, S. 57-59.

291 CoHEN, Education and Middle-Class Society in Imperial Austria 1848-1918, S. 26.

292 Peter WozNIAK, Count Leo Thun: A Conservative Savior of Educational Reform in the
Decade of Neoabsolutism, in: Austrian History Yearbook 26 (1995), S. 61-81.

293 Wozniak, Count Leo Thun: A Conservative Savior of Educational Reform in the Decade of
Neoabsolutism, S. 65—66.

294 Deborah R. CoEN, Vienna in the age of uncertainty. Science, Liberalism, and Private Life,
Chicago 2007.

295 Jean-Paul BLED, Le comte Léo Thun et I'Institut fiir Osterreichische Geschichtsforschung,
in: Austriaca. Cahiers Universitaires d’Information sur I’Autriche (1978), S. 79-93.
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der Tagung ,Fiir Geist und Licht! ... Das Dunkel schwand.” Die Thun-Ho-
henstein’schen Universitdtsreformen 1849-1860. Konzeption — Umsetzung
— Nachwirkungen im Juni 2013 an der Universitat Innsbruck prasentiert
worden ist.2%

Die groBen internationalen Uberblickswerke zur Geschichte der Univer-
sitdt widmen Osterreichs Universitatsreformen meist nur wenig Raum und
sehen vor allem die Abhdngigkeit von den preuBischen Reformen. Dies gilt
fiir Walter Riieggs umfassendes Werk zur Geschichte der Universitidten in
Europa?” als auch fiir Andersons Uberblicksdarstellung der européischen
Universitaten seit der Aufklarung.?%®

296 Die Beitrige sind erschienen in: Christof AicHNER/Brigitte MazouL (Hgg.), Die Thun-Ho-
henstein’schen Universitatsreformen 1849-1860. Konzeption — Umsetzung — Nachwirkun-
gen, Wien, Koln, Weimar 2017.

297 RuEGa, Geschichte der Universitit in Europa, S. 49.

298 Robert D. ANDERSON, European Universities from Enlightenment to 1914, Oxford 2004, S.
109-110.
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2.1. Die Revolution 1848

Als im Mérz 1848 die revolutionire Stimmung in Europa auch Osterreich
erfasste und die Wiener Bevolkerung ihren Unmut tber die politische Situ-
ation des Vormaérzes offen kundtat, standen die Studenten und Professoren
der Wiener Universitit in der ersten Reihe der Protestierenden.! Die Akade-
miker waren es auch gewesen, die als eine der ersten Gruppen klare Forde-
rungen an den Kaiser gestellt hatten und am 12. Mérz eine Petition an den
Kaiser richteten. Dort baten sie Ferdinand 1.2 um die Gew&ahrung von

Pref3- und Redefreiheit zur Herstellung eins gegenseitigen Verstindnisses
und Vertrauens zwischen Fiirst und Volk; Hebung des Volksunterrichtes und
insbesondere Einfihrung der Lehr- und Lernfreiheit; Gleichstellung der ver-
schiedenen Glaubensgenossen in staatsbirgerlichem Rechte; Oeffentlichkeit
und Miundlichkeit des Gerichtsverfahrens, allgemeine Volksvertretung in und
auller dem deutschen Bundestheile beim Bunde.?

Die Petition wurde dem Kaiser von den Professoren Anton Hye* und
Stephan Endlicher® tiberbracht, ohne dass dieser konkrete Zusagen gab. Der
Ausbruch gewaltsamer ZusammenstoBe in den folgenden Tagen zwischen
der kaiserlichen Armee und der Wiener Bevilkerung liel den Monarchen
aber einlenken. Er versprach die Ausarbeitung einer Verfassung, die Einfiih-
rung der Pressefreiheit und die Aufhebung der Zensur.® Am 23. Mirz folgte
schlieBlich der Erlass, mit dem zum ersten Mal in der Geschichte Oster-

1 Vgl dazu grundsatzlich Thomas MaiseL, Alma mater auf den Barrikaden. Die Universitat
Wien im Revolutionsjahr 1848, Wien 1998. Zuletzt auch Asa, Die Universitiat Wien in den
politischen Umbriichen des 19. und 20. Jahrhunderts, S. 33—48.

2  Ferdinand I. (Wien 1793-1875 Prag), 1835-1848 Kaiser von Osterreich, Kénig von Béh-
men, als Ferdinand V. Konig von Ungarn und Kroatien.

3  Petition der am 12. Méarz in der Aula der Wiener Universitit versammelten Studenten, ab-
gedruckt bei ENGELBRECHT, Geschichte des 6sterreichischen Bildungswesens, Bd. 4, S. 515.

4  Anton Hye von Gluneck (Gleink 1807-1894 Wien), 1835—-1854 Prof. am Theresianum in
Wien, ab 1842 Prof. an der Universitat Wien, 1849-1857 Ministerialrat, 1857—-1867 Sekti-
onschef im Justizministerium, Juni—Dez. 1867 Justizminister.

5  Stephan Endlicher (Pressburg 1804—1849 Wien), Botaniker und Philologe, ab 1840 Prof.
der Botanik an der Universitidt Wien und Direktor des Botanischen Gartens, ab 1847 Re-
gierungsrat, Mitwirkender an der Griindung der Akademie der Wissenschaften.

6  Siehe die Kaiserliche Proklamation in der Wiener Zeitung 76 (16.03.1848).

Open Access ©2018 by BOHLAU VERLAG GMBH & CO.KG, WIEN KOLN WEIMAR




2.1. DIE REVOLUTION 1848 75

reichs ein Unterrichtsministerium eingerichtet wurde. Zum ersten Minister
wurde Franz Freiherr von Sommaruga’ ernannt.® Dieser erklarte kurz dar-
auf, am 30. Marz 1848 in der Aula der Wiener Universitit, dass die Regie-
rung bereit sei, eine Reform der Osterreichischen Universitédten in Angriff zu
nehmen.® In der Rede vor den Studenten und Professoren mahnte Somma-
ruga aber auch zu Ruhe und Geduld mit den Reformern. Als Vorbild fir die
Osterreichischen Universitdten nannte Sommaruga die ,blihenden Hoch-
schulen Deutschlands“!®. Aullerdem kiindigte er die Gewahrung der von den
Akademikern vehement geforderten Lehr- und Lernfreiheit als Grundlage
der reformierten Universitdten an. Die Universititen — angesprochen war
vor allem das Wiener Universitdtskonsitorium — sollten selbst Vorschldage
fur die Reform einreichen und an der Reform mitarbeiten.!!

In den nichsten Wochen und Monaten folgte dann in kurzem Abstand
eine Reihe von Erldssen und Verordnungen als erster Schritt der Reformen:
Mit dem Ministerialerlass vom 6. April 1848 Z. 2618 wurde beispielsweise
die Unterordnung der Universitaten unter die jeweilige Landesbehorde auf-
gehoben und die Verwaltung der Universitéiten in die Hédnde der Professoren
gelegt.!? Tiefgreifende Reformschritte erfolgten auch fur die philosophische
Fakultéat, denn mit Verfiigung vom 10. Mai 1848 wurden die Gymnasien
um eine siebente Klasse ergidnzt und damit um zunéchst ein Jahr verlian-
gert. Diese Klasse sollte an Stelle des ersten philosophischen Kurses treten
und eine achte Gymnasialklasse im folgenden Jahr das alte philosophische
Studium vollstéandig ersetzen. Die Studenten, die das erste Jahr des alten
philosophischen Kurses absolviert hatten, konnten direkt in die Fakultéats-
studien tibertreten.!? Im Juni wurden schlieBlich auch die Annual- und Se-

7  Franz Seraph Sommaruga (Wien 1780-1860 Wien), von Mérz 1848-Mai 1848 Unterrichts-
minister, April 1848-Mai 1848 Justizminister.

8  Erlass abgedruckt bei ENGELBRECHT, Geschichte des Osterreichischen Bildungswesens, Bd.
4,8.515.

9  Der Text der Rede Sommarugas findet sich in Ausziigen bei Carl HeinTL, Mittheilungen
aus den Universitats-Acten (vom 12. Méarz 1848 bis 22. Juli 1848), Wien 1848, S. 10-11.
Engelbrecht folgt dieser Ausgabe in seinem Werk. Vgl. bei ENGELBRECHT, Geschichte des
osterreichischen Bildungswesens, Bd. 4, S. 516.

10 HEeINTL, Mittheilungen aus den Universitits-Acten, S. 10.

11 Vgl Ebenda, S. 11.

12 Siehe Bestimmungen tiber die Lehr- und Lernfreiheit, in: Seiner k.k. apostolischen Majes-
tat Ferdinand des Ersten politische Gesetze und Verordnungen, Wien 1848, S. 133-138;
siehe auch den Erlass an die Universitat, 1536/Praes. Brandis an das Studiendirektorat
der philosophischen Fakultéit, Innsbruck 11.04.1848, Akten der Philosophischen Fakultat
15, 3659/PH ex 1847/48, Universititsarchiv Innsbruck.

13 Siehe den Text des Erlasses bei ENGELBRECHT, Geschichte des 6sterreichischen Bildungswe-
sens, Bd. 4, S. 517. Der Universitat Innsbruck mitgeteilt durch 2303/Praes. Brandis an Pro-
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mestralprifungen ausgesetzt, deren Ablegung bisher fiir einen Ubertritt in
das nichste Studienjahr notwendig war.

Schon am 5. April 1848 hatte Minister Sommaruga zudem einige Ge-
lehrte ins Unterrichtsministerium berufen, die als Beirate die Reform un-
terstiitzen sollten. Neben den bereits genannten Professoren Anton Hye und
Stephan Endlicher gehérten dieser Gruppe im Besonderen zwei Professo-
ren an, die groBen Einfluss auf die Reformdebatte und die Gestaltung der
Reform nehmen sollten: zum einen war dies Ernst Freiherr von Feuchters-
leben®, zum anderen Franz Seraphin Exner.!® Letzterer hatte bereits seit
Mitte der 1840er-Jahre innerhalb der Studienhofkommission an Planen fur
eine Reform der Gymnasien und der Philosophischen Studien mitgewirkt.!”
Die Plane waren damals jedoch auf Grund des Unwillens der herrschenden
Kreise, eine Reform tatséchlich zu vollziehen, noch im Stadium der Planung
abgebrochen worden. Erst die angestaute Unzufriedenheit und der revoluti-
onére Elan konnten die Voraussetzungen fiir eine tiefgreifende Reform des
Unterrichtswesens schaffen.

2.2. Die Universitaten im Vormarz

Nachdem unter Maria Theresia und Joseph II. eine umfassende Reform der Uni-
versitaten vollzogen worden war und deren Nachfolger mehrere kleinere und gro-
Bere Adaptionen im Bereich der Universitdten vorgenommen hatten, behielt man
auch nach den Napoleonischen Kriegen dieses Studiensystem weitgehend bei.®

fessorenkollegium, Innsbruck 20.05.1848, Akten der Philosophischen Fakultéat 15, 3679/PH
ex 1847/48, Universitéatsarchiv Innsbruck.

14 Vgl. MEIsTER, Entwicklung und Reformen des dsterreichischen Studienwesens, Abhand-
lung, S. 70-71.

15 Ernst von Feuchtersleben (Wien 18061849 Wien), Philosoph und Arzt, ab 1844 Professor
der Psychiatrie an der Universitat Wien.

16 Siehe Richard MEISTER, Entwicklung und Reformen des 6sterreichischen Studienwe-
sens. Teil II: Dokumente (= Sitzungsberichte der Akademie der Wissenschaften, Philoso-
phisch-Historische Klasse 239, 1. Abhandlung, Teil II), Wien 1963, S. 69-70. Siehe auch
MCU/Pris. 14/1848, Osterreichisches Staatsarchiv, Allgemeines Verwaltungsarchiv.

17 Siehe vor allem bei MEISTER, Entwicklung und Reformen des 6sterreichischen Studienwe-
sens, Abhandlung, S. 90-112. Zur Biografie von Exner siehe auch FRANKFURTER, Graf Leo
Thun-Hohenstein, Franz Exner und Hermann Bonitz, S. 52-92; zuletzt besonders COEN,
Vienna in the age of uncertainty.

18 Zur Situation im Vormérz HorLECHNER, Nachholende Eigenentwicklung?, S. 93-95, Helmut
ENcELBRECHT, Geschichte des dsterreichischen Bildungswesens. Erziehung und Unterricht
auf dem Boden Osterreichs, Bd. 3 (Von der frithen Aufkliarung bis zum Vormérz), Wien
1984, besonders S. 268—284; Peter STACHEL, Das Osterreichische Bildungssystem zwischen
1749 und 1918, in: Karl Acham (Hg.), Geschichte der 6sterreichischen Humanwissenschaf-
ten, Wien 11999, S. 115-146.
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Die Fokussierung auf die Praxis'®, welche die aufgeklarten Reformplédne von Jo-
seph II. gepragt hatte, sollte sich als bestimmendes Element der vormérzlichen
Universitéten fortsetzen. Die meisten Universitdten blieben Ausbildungsstétten
von Staatsbeamten. Das bedeutete, dass vor allem die Ausbildung an der juridi-
schen Fakultiat im Vordergrund stand. Die philosophische Fakultat als niedere
Fakultét sollte die Studenten auf das Studium an den hoheren Fakultaten vor-
bereiten. Daher waren gerade die kleineren Universitdten in dieser Zeit, so auch
diejenige in Innsbruck, nur dem Namen nach Universitédten, in der Realitat blie-
ben sie die Lyzeen, zu denen sie unter Joseph II. herabgestuft worden waren.?
Der Unterricht an den Universitdten fand in der Regel nach vorgeschrie-
benen Lehrbiichern oder nach von der Studienhofkommission genehmigten
eigenen Heften und Manuskripten der Professoren statt. Die Studenten
mussten ihr erworbenes Wissen in Semestral- und Annualprifungen unter
Beweis stellen und konnten nur bei positivem Ergebnis in das nichste Stu-
dienjahr wechseln. Die Leitung der Universitdten und Fakultdten sowie die
Uberwachung der Lehre lagen in den Hénden staatlich bestellter Direkto-
ren.?! Die Karlsbader Beschliisse im Jahre 1819, die eine Uberwachung der
Universititen erwirkten, schrankten zudem die traditionelle studentische
Mobilitat ein. Far Studien im Ausland war eine Sonderbewilligung notwen-
dig. Da jedoch fiir den Staatsdienst in Osterreich der Besuch einer osterrei-
chischen Universitat vorgesehen war, verlor ein Studium im Ausland aber
auch an Anziehungskraft. Nicht zuletzt war es durch die Einfithrung des
ABGB und die Ausrichtung der Lehre an der juridischen Fakultiat an dem-
selben zu einer gewissen Auseinanderentwicklung der Studien im nunmeh-
rigen Deutschen Bund gekommen. Auch deshalb war eine Wahl des Studien-
orts aulBerhalb der Monarchie gerade fiir &rmere Studenten wenig sinnvoll.??

19 Fiir einen Uberblick zur allgemeinen Entwicklung in Europa zu dieser Zeit siche Notker
HaMMERSTEIN, Die Universititen in der Aufklidrung, in: Walter Riegg (Hg.), Geschichte der
Universitat in Europa, Minchen 1996, S. 495-506.

20 Vgl. ENGELBRECHT, Geschichte des ésterreichischen Bildungswesens, Bd. 3, S. 270; siehe
auch das Urteil von OBERKOFLER et al., Geschichte der Universitét Innsbruck (1669-1945),
S. 101.

21 Vgl. auch eine zeitgenossische Schilderung in polemischer Form: Aus dem Hérsaal. Studi-
enbilder aus Osterreich, Leipzig 1848. Eine bezeichnende Schilderung aus der AuBlenper-
spektive eines norddeutschen Professors gibt uns Heinrich Marquardsen. Er schloss seine
Schilderungen: ,Darum gieng und geht aber auch Alles in Oesterreich den Krebsgang.
Denn natiirlich es gehorte eine besonders gesunde Natur dazu, unter dem Joche dieses
Universitatssystems nicht geistig zu verkriippeln und sittlich zu verderben.“ MARQUARDSEN,
Universitiaten, S. 703—-704, insgesamt S. 699-704.

22 Vgl. zu den juridischen Studien im Vormérz auch bei Lars Maximilian Graf von THUN UND
HorEensTEIN, Bildungspolitik im Kaiserreich. Die Thun-Hohenstein’sche Universitédtsre-
form insbesondere am Beispiel der Juristenausbildung in Osterreich (= Européische Hoch-
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Viktor Andrian-Werburgs Beschreibungen bieten uns ein farbenpréch-
tiges Bild der vormérzlichen Universitdten und fassen zahlreiche Kritik-
punkte von Zeitgenossen zusammen, wobei er insbesondere die fehlende
Wissenschaftlichkeit der Universitdten und die dumpfe Abrichtung von Stu-
denten sowie deren mangelnden Ehrgeiz nach eigener Bildung kritisiert.

Da ist keine Freiheit der Diskussion und des Gedankens — fiir jede Wissenschaft
gibt es ein vorgeschriebenes, meistens echt schulmeisterhaftes Lehrbuch, von wel-
chem sich nie und nirgends, nicht einmal durch mtindliche Commentarien, entfernt
werden darf [...] Das Gedéchtnis des Schiilers wird auf Kosten seines Verstandes
gestarkt, sein Kopf mit einer Menge unniitzer, unpraktischer Dinge vollgepropft,
dafl in demselben kein Raum mehr zum Denken bleibt — sein Charakter, seine
moralische Ausbildung werden génzlich vernachldssigt, und ihm statt dessen ein
unverdaulicher Religionsunterricht gegeben, der wenig besser ist, als des gottes-
fiirchtigen Petri Canisii christkatholischer Katechismus. [...] Daher findet man an
den osterreichischen Unterrichtsanstalten wenig oder gar keine Zuhérer, welche
Liebe zur Wissenschaft, Interesse an dem zu Erlernenden dahin rief, beinahe die
Gesammtheit der Anwesenden betrachtet die Studien als ein nothwendiges Uebel,
als ein nicht zu umgehendes Mittel, um dereinst zu jenem Amte, oder eigentlicher,
zu jener Besoldung zu gelangen, welche Jedem von ihnen als das einzige Ziel sei-
ner goldenen Traume in der Ferne vorschwebt [...].%

Fir die Universitat Innsbruck liefern die Tagebiicher und Aufzeichnungen
von Adolf Pichler beredtes Zeugnis von der Wahrnehmung der ésterreichi-
schen Universitaten:

Der Ubergang zur Hochschule hatte damals in Osterreich nicht die gleiche Be-
deutung wie in Deutschland. Das philosophische Studium stand nur wenig hoher
als das Gymnasium und stellte uns blof an die Schwelle einiger neuen Gegen-
stdnde: Der Geometrie, Logik, Psychologie und Metaphysik, die jedoch nur sehr
oberflachlich vorgetragen wurden; die Professoren, wenn sie auch das Bessere
erkannten, durften weder links noch rechts abweichen. Die Universitit sollte
uns nur fiir die verschiedenen praktischen Berufsarten dressieren; man behan-
delte uns nicht als junge Méanner, obgleich wir den Titel ,Herr‘ erhielten, sondern
als halbwiichsige Knaben. Von der akademischen Freiheit war keine Rede.?

schulschriften / European University Studies / Publications Universitaires Européennes v.
5772), Frankfurt 2015, S. 53-68.

23 Viktor ANDRIAN-WERBURG, Osterreich und dessen Zukunft, Hamburg 1843, S. 56—57.

24 Adolf PicHLER, Zu meiner Zeit. Schattenbilder aus der Vergangenheit, Miinchen, Leipzig
1905.
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Zudem wurden die Studenten argwohnisch von den staatlichen Behorden
beobachtet und gelegentlich aufkommendes studentisches Verbindungswe-
sen wurde stets und rasch unterdriickt.?

Die Fokussierung auf die Ausbildungsfunktion der Universitdten verhin-
derte auch, dass die 6sterreichischen Universititen zu Statten der Wissen-
schaft wurden.? Zwar war die 6sterreichische Wissenschaft des Vormérz
nicht in allen Fachern hinter dem damaligen neuesten Stand zurickgeb-
lieben?’, insgesamt scheint jedoch die Apostrophierung Walter Hoflechners
von Osterreich als ,einer verspéteten Wissenschaftsnation“?® — mit Blick auf
die Universitiaten — die Situation am Vorabend der Revolution recht gut zu
beschreiben. Dennoch muss bedacht werden, dass die allgemein negative
Bewertung der Epoche des Vormérz auch auf die Bewertung der Universita-
ten abgefarbt hat und ein genauer Blick auf die Universitdten im Vorméarz
grundsétzlich noch fehlt. Daher sind wohl noch einige Detailstudien notwen-
dig, die ein differenziertes Bild von der universitdren Realitat im Vormérz
zeichnen.?®

Nicht zu leugnen ist jedoch, dass die Unzufriedenheit und die Kritik mit
dem universitdren System seit den 1830er-Jahren mehr und mehr zugenom-
men hatten, was durch die zaghaften Reformen und Reformversuche in den
folgenden Jahren nicht vollends aufgelost werden konnte.?* Aullerdem, und
das scheint eine entscheidende Rolle gespielt zu haben, besallen die deut-
schen Universitidten eine enorme Ausstrahlung, auf die Sommaruga in sei-
ner Rede anspielte und die die Unzufriedenheit mit dem eigenen Hochschul-
wesen steigerte.

2.3. ,,Die blihenden Hochschulen Deutschlands*

Die Reformer betonen mehrfach, dass bei der Ausarbeitung des Reformpro-
gramms die ,deutschen Universitédten eine malligebliche Orientierung boten.
Der erste Minister des Unterrichts Franz Sommaruga sprach, wie gesehen,

25 Siehe OBERKOFLER et al., Geschichte der Universitit Innsbruck (1669-1945), S. 102—-108.

26 Vgl. Alois KERNBAUER, Wissenschaft in Osterreich um 1800, in: Karl Acham (Hg.), Ge-
schichte der 6sterreichischen Humanwissenschaften, Wien 11999, S. 51-91, S. 91.

27 Vgl. KERNBAUER, Wissenschaft in Osterreich um 1800; HoFLECHNER, Osterreich: eine verspé-
tete Wissenschaftsnation?, S. 149-156.

28 Vgl. HOFLECHNER, Osterreich: eine verspatete Wissenschaftsnation?.

29 Vgl. eine der wenigen Detailstudien dazu, die aber bereits etwas in die Jahre gekommen
ist: Peter BarTaA, Die politisch verfolgten Professoren des osterreichischen Vormarz, phil.
Diss. Wien 1966.

30 Vgl. dazu HOoFLECHNER, Osterreich: eine verspétete Wissenschaftsnation?, S. 155—156.
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von einer Orientierung an den ,blihenden Hochschulen Deutschlands®.
Ahnlich formulierte es Franz Exner, der davon sprach, dass ,,Deutschlands
bewidhrteste Einrichtungen [...] zumeist als Muster zu dienen“®! hétten,
ohne diesem blind folgen zu wollen. Und so lesen wir es auch bei Leo Thun-
Hohenstein, wenn er im Ministerrat vom 25. September 1849 erklarte, ,dal3
bei diesem provisorischen Gesetze [zur Neuordnung der Universitéiten, C.A.]
im Wesentlichen der Typus der deutschen Universitdten im Auge behalten
wurde“®?2, Karl Ernst Jarcke, Berater von Thun, diagnostizierte indes einen
Mittelweg in Osterreich, ,,der Mitte hielt zwischen den bisherigen Verhalt-
nissen und dem protestantisch-deutschen Universitatswesen®.?® Auch die
Kritik an den Reformen héngte sich vielfach an der Ubernahme eines deut-
schen respektive eines protestantischen Modells auf.*

Die Geschichtswissenschaft im 20. Jahrhundert sprach daher vielfach von
der Ubernahme des Humboldt'schen Modells in Osterreich, da die deutschen
Universitiaten des 19. Jahrhunderts zunehmend mit einem solchen Modell
assozilert worden waren.?® Allerdings haben vor allem die Forschungen
von Riidiger vom Bruch?® und Sylvia Paletschek?®” gezeigt, dass ein solches
Modell der Humboldt’schen Universitdt im 19. Jahrhundert nicht gelaufig
war.?® Beide haben darauf hingewiesen, dass die Konstruktion eines sol-
chen Modells erst am Ende des 19. Jahrhunderts begonnen hat und dann
besonders im 20. Jahrhundert Konjunktur hatte. Auch die heute so oft zi-
tierte Denkschrift Humboldts Uber die innere und duflere Organisation der

31 Franz ExnER, Die Reformen des 6ffentlichen Unterrichts in Oesterreich, in: Constitutio-
nelle Donau-Zeitung (20., 22., 26., 29.04.1848), S. 230.

32 Die Protokolle des 6sterreichischen Ministerrates (1848-1867). II. Abteilung (Das Minis-
terium Schwarzenberg), Bd. 1, Wien 2002. Vgl. auch ProBsT, Geschichte der Universitit
Innsbruck seit ihrer Entstehung bis zum Jahre 1860, S. 341. Er spricht auch von einem
deutschen Vorbild.

33 Jarcke an Thun, Wien 07.08.1852, Nachlass Leo Thun, A3 XXI D171, Staatliches Gebiets-
archiv Leitmeritz, Zweigstelle Tetschen-Bodenbach.

34 Vgl. dazu etwa die Kritik des Innsbrucker Professors Karl Libor Kopetzky im Schlusskapi-
tel.

35 Vgl. dazu die Anmerkungen bei Mitchell G. AsH, Wurde ein ,,deutsches Universitdtsmodell“
nach Osterreich importiert? Offene Forschungsfragen und Thesen, in: Christof Aichner/
Brigitte Mazohl (Hgg.), Die Thun-Hohenstein’schen Universitatsreformen 1849—-1860. Kon-
zeption — Umsetzung — Nachwirkungen, Wien, Kéln, Weimar 2017, S. 76-98.

36 BrucH, Langsamer Abschied von Humboldt?

37 Sylvia PALETSCHEK, Die Erfindung der Humboldtschen Universitéat, in: Historische Anthro-
pologie 10 (2002), S. 183-205.

38 Zuletzt auch noch einmal Dieter LANGEWIESCHE, Die ,Humboldtsche Universitat‘ als natio-
naler Mythos. Zum Selbstbildnis der deutschen Universitédten in ihren Rektoratsreden im
Kaiserreich und in der Weimarer Republik, in: Historische Zeitschrift 290 (2010), S. 53-91.
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héheren wissenschaftlichen Anstalten in Berlin® wurde erst am Ende des
19. Jahrhunderts im Archiv entdeckt und konnte daher fiir die 6sterreichi-
sche Diskussion nicht als Blaupause fiir eine Universitiatsreform dienen.*
Beide haben auBlerdem darauf verwiesen, dass die Rezeption dessen, was
man dann als Humboldt’sches Modell konstruierte, auch vom Zustand des
eigenen universitdren Systems abhingig und damit zeitbedingt war sowie
viele Zuschreibungen erst aus der Rickschau entstanden und vor allem dazu
dienten, ein Ideal einer Universitit zu schaffen.* Allerdings hat in rezenter
Forschung Heinz-Elmar Tenorth die Dekonstruktion Paletscheks etwas re-
lativiert und die Rolle Humboldts bei der Griindung der Berliner Universitét
betont,*? und damit die Frage des ,Mythos Humboldt‘ noch weiter differen-
ziert. Festhalten kann man indes, dass der Name Humboldt in der oster-
reichischen zeitgendssischen Debatte keine Rolle spielte, was fiir die hier
untersuchte Frage wesentlich ist.*3

AulBerdem muss betont werden, dass die Universitit Berlin, die in
der Forschung mit dem Namen Wilhelm von Humboldt** und dem Hum-
boldt’schen Universitdtsmodell verknlpft worden war, nicht als DAS Modell
diente. Unabhéngig davon, dass die Strukturen der deutschen Universitdten
und spater auch die Ideen Humboldts weltweit rezipiert wurden und als Ori-
entierung fir die Gestaltung nationaler Universitiatssysteme dienten?, ist

39 Wilhelm von Humsorpt, Uber die innere und &duBere Organisation der héheren wissen-
schaftlichen Anstalten in Berlin. Unvollendete Denkschrift, in: Ernst Anrich (Hg.), Die
Idee der deutschen Universitét. Die fiinf Grundschriften aus der Zeit ihrer Neubegriindung
durch klassischen Idealismus und romantischen Realismus, Darmstadt 1956, S. 375-386.

40 Siehe dazu etwa bei RUEGG, Die Universitat in der ,Moderne‘ des 19. und 20. Jahrhunderts,
S. 125.

41 Im 20. Jahrhundert wohl am einflussreichsten durch Helmut ScHELSKY, Einsamkeit und
Freiheit. Idee und Gestalt der deutschen Universitat und ihrer Reformen, Disseldorf
21971. Vgl. dazu auch die aktuelle Forschung von Rorstock, Hemmschuh Humboldt oder
Warum scheitert die Hochschulreform?

42 Vgl. Heinz-Elmar TENoRTH, Wilhelm von Humboldts (1767—1835) Universitatskonzept und
die Reform in Berlin — eine Tradition jenseits des Mythos, in: Zeitschrift fiir Germanistik
NF 20 (2010), S. 15-28.

43 Vgl. dazu auch Mitchell G. As, Wurde ein ,, deutsches Universitatsmodell“ nach Osterreich
importiert? Offene Forschungsfragen und Thesen, in: Christof Aichner/Brigitte Mazohl
(Hgg.), Die Thun-Hohenstein’schen Universitdtsreformen 1849-1860. Konzeption — Um-
setzung — Nachwirkungen, Wien, Kéln, Weimar 2017, S. 76-98.

44 Wilhelm von Humboldt (Potsdam 1767-1835 Tegel), Gelehrter, Diplomat und Politiker.

45 Zur globalen Rezeption des deutschen Universitatssystems gibt es eine Reihe von For-
schungen, zuletzt SCHWINGES, Humboldt international; SCHALENBERG, Humboldt auf Rei-
sen?; Walter RUEGG, Die Universitat in der Moderne‘ des 19. und 20. Jahrhunderts, in:
Wolfgang Mantl (Hg.), Phanomenologie des europdischen Wissenschaftssystems, Ba-
den-Baden 2010, S. 121-143. Zuletzt auch Peter Josepuson/Thomas Karrsoun/Johan Osr-
LING (Hg.), The Humboldtian Tradition: origins and legacies, Leiden 2014.
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die Fokussierung auf Berlin im 19. Jahrhundert nicht gegeben. Denn diese
hing gerade auch mit der Konstruktion des ,Humboldt’schen Modells‘ zusam-
men und war, wie Sylvia Paletschek gezeigt hat, vor allem aus der histori-
schen Perspektive erfolgt: Die Griindung der Friedrich-Wilhelm-Universitét
zu Berlin im Jahr 1810 wurde im Laufe des 19. Jahrhunderts zunehmend
als Keimzelle einer nationalen Erhebung gedeutet.*® So waren es weniger
organisatorische Neuerungen oder Strukturen, die den wachsenden Ruhm
der Universitiat begriindeten, sondern vielmehr die Idee, die Universitéats-
grindung sei ein wesentlicher Ursprung eines nationalen Aufschwungs
in der bitteren Stunde der Napoleonischen Kriege gewesen sowie die Tat-
sache, dass immer wieder die besten Gelehrten dorthin berufen wurden.*’
AuBerdem stellten sich mit der Griindung bzw. der Reorganisation der
Universitidten Bonn und Breslau zwei weitere Friedrich-Wilhelm-Uni-
versititen zumindest dem Namen nach in die Nachfolge der jungen Ber-
liner Universitiat, womit die Orientierung an einem Modell ausgedriickt
schien.*®

Dies im Hinterkopf sowie die Befunde der Quellen vor Augen, in denen
weder die Berliner Universitiat noch Humboldt erwéhnt werden, kann man
also nicht von der Ubernahme des Humboldt’schen Modells in Osterreich
sprechen. Ebenso wenig werden andere Universitdten konkret genannt,
etwa die Universitaten Halle oder Gottingen, denen aus heutiger Perspek-
tive eine zentrale Rolle bei der Wandlung zur modernen Universitit zuge-
sprochen werden muss.*

Vielmehr sprechen die Quellen allgemein von deutschen respektive pro-
testantischen Universititen. In diesem Sinn soll daher zunéchst eine Anné-
herung an das versucht werden, was die Zeitgenossen als deutsche Universi-
taten verstanden und mit dem Reformprogramm in Osterreich abgeglichen
werden. So sei zwar auf die Meistertexte’ wie Kants Streit der Fakultdten®,

46 Vgl. dazu auch PALETSCHEK, Die permanente Erfindung einer Tradition, S. 27. Thomas BE-
CKER, Diversifizierung eines Modells? Friedrich-Wilhelms-Universitdten 1810, 1811, 1818,
in: Rudiger vom Bruch (Hg.), Die Berliner Universitat im Kontext der deutschen Universi-
tatslandschaft um 1800, um 1860 und um 1910, Miinchen 2010, S. 43—69.

47 Vgl. MARQUARDSEN, Universitdten; auch bei PALETSCHEK, Die permanente Erfindung einer
Tradition, S. 27.

48 BECKER, Diversifizierung eines Modells?

49 Vgl. dazu zuletzt Peter JosepHsoN/Thomas KarLsonn/Johan OstLiNG, Introduction: The
Humboldtian Tradition and Its Transformations, in: Peter Josephson/Thomas Karlsohn/
Johan Ostling (Hgg.), The Humboldtian Tradition: origins and legacies, Leiden 2014, S.
1-21, hier S. 4-5, die auch darauf hinweisen, dass Friedrich Paulsen und damit zu einer
Zeit, als der Mythos Humboldt noch nicht seine endgtltige Pragung erhalten hatte, starker
auf diese beiden Universitdten als auf Humboldt und Berlin verwiesen hatte.

50 Immanuel Kant, Der Streit der Fakultaten, Kéln 1995 (1798); vgl. dazu auch die sehr guten
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Friedrich Schleiermachers Uberlegungen®, Schillers bekannte Antrittsrede
in Jena®? oder eben auch auf Humboldts®® Vorstellungen aus den Jahren um
1800 verwiesen, vielmehr soll aber zunéchst in Lexikonartikeln aus dem
zeitlichen Umfeld der Thun’schen Reformen nach Hinweisen gesucht wer-
den, was die Zeitgenossen als ,deutsche Universititen‘ verstanden. Als eine
weitere mogliche Quelle, um ,,den Typus der deutschen Universitdten® fas-
sen zu konnen, kénnen die Protokolle der Verhandlungen deutscher Univer-
sitdtslehrer iiber die Reform der deutschen Hochschulen in der Versammlung
zu Jena vom 21. bis 24. September 1848°* dienen. Im Herbst 1848 trafen sich
Vertreter von zahlreichen Universitdten des Deutschen Bundes in Jena, um
eine Vereinheitlichung der Universitdten innerhalb des Bundes zu disku-
tieren. Aus Osterreich reisten nur Vertreter der Universitdt Wien an. Die
Debatten bei dieser Versammlung lassen ebenfalls Riickschliisse auf das zie-
hen, was als typisch fiir die deutschen Universitdten angesehen wurde.
Schon Sylvia Paletschek hatte vor Jahren mit Hinweis auf eine Unter-
suchung von zeitgenossischen Lexikonartikeln zum Schlagwort Universitéat
darauf hingewiesen, dass die deutschen Universitdten im 19. Jahrhundert
besonders durch ihre akademischen Freiheiten sowie ihren allumfassenden
Anspruch (universitas) definiert worden sind.?® Letzteres wurde im Hinblick
auf die Aufwertung der philosophischen Fakultit bereits angesprochen und

Beitriage von Jens TIMMERMANN, Kants ,,Streit” und die Universitdt von morgen, in: Volker
Gerhardt (Hg.), Kant im Streit der Fakultaten, Berlin 2005, S. 61-83 und Jurgen MITTEL-
STRASS, Der Streit der Fakultidten und die Philosophie, in: Volker Gerhardt (Hg.), Kant im
Streit der Fakultidten, Berlin 2005, S. 39—-60.

51 Friedrich SCHLEIERMACHER, Gelegentliche Gedanken tiber Universitdten im Deutschen
Sinn, in: Ernst Anrich (Hg.), Die Idee der deutschen Universitit. Die finf Grundschriften
aus der Zeit ihrer Neubegriindung durch klassischen Idealismus und romantischen Realis-
mus, Darmstadt 1956, S. 219-308.

52 Friedrich ScHILLER, Was heisst und zu welchem Ende studiert man Universalgeschichte?
Reprint des Erstdruckes der Jenaer Antrittsrede aus dem Jahre 1789, Jena 1996.

53 Etwa Wilhelm von HumBoLDT, Ideen zu einem Versuch, die Grenzen der Wirksamkeit des
Staates zu bestimmen 1792, S. 377-378.

54 Ottomar DomricH/Heinrich HAsER (Hgg.), Verhandlungen deutscher Universitidtslehrer
uber die Reform der deutschen Hochschulen in der Versammlung zu Jena vom 21. bis 24.
September 1848, Jena 1848.

55 Siehe PALETSCHEK, Die permanente Erfindung einer Tradition, S. 22. Vgl. auch das
Rotteck’sche Lexikon, wo die Berliner Universitdt zum Symbol des Aufbruchs, des Wi-
derstands gegen Napoleon gemacht wird: ,,in der Zeit von Preulens grofter politischer
Ohnmacht wirkten an der 1809 eriffneten berliner Universitat edle Patrioten, die den
Muth hatten, einen neuen Tempel der Wissenschaft inmitten des zerriitteten Vaterlan-
des zu errichten.“ A. HELD, Universitat, in: Carl Rotteck/Karl Theodor Welcker (Hgg.), Das
Staats-Lexikon: Encyklopadie der saimmtlichen Staatswissenschaften fur alle Stande,
Leipzig 21866, S. 776-800, S. 785.
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wird uns auch bei der Umsetzung der Reformen noch mehrfach begegnen.
Ersteres ist ein wichtiger Hinweis, weil die akademischen Freiheiten, Lehr-
und Lernfreiheit, aber auch das Recht auf Selbstverwaltung und Selbstre-
krutierung auch in der 6sterreichischen Debatte zentrale Themen waren.
Die Lehrfreiheit war ein wesentliches Versprechen Sommarugas an die Stu-
denten und Professoren im Frithjahr 1848 gewesen und so lasst sich ver-
muten, dass gerade auch dieses Merkmal gemeint war, wenn man die deut-
schen Universitaten als Vorbild bezeichnete.

Ein weiteres Charakteristikum, welches auch die Zeitgenossen als Allein-
stellungsmerkmal der deutschen Universitdten ansahen, war das Institut
des Privatdozenten.’® Auch dieses wurde in Osterreich 1848 eingefiihrt, war
Gegenstand der Nachverhandlungen, als die Reform 1853/54 neuerlich dis-
kutiert worden war, und wurde damals allgemein als wichtige und wertvolle
Einrichtung anerkannt.5”

Schnell zeigt sich allerdings auch, dass die Lexika in ihren Definitionen
und Beschreibungen rasch an ihre Grenzen stof3en und sich vielfach durch
Vergleiche behelfen. Dabei werden mehrfach Vergleiche zwischen Gsterrei-
chischen und deutschen Universitédten gezogen. Blickt man noch einmal auf
die akademischen Freiheiten, liest man folgendes im Rotteck-Welcker’schen
Lexikon: ,Im Laufe der Zeit entstand aber ein wesentlicher Unterschied zwi-
schen den deutschen und 6sterreichischen Universitiaten, welchen letzteren
man die Freiheit so verkiimmerte, dal} sie mehr Staats- und Religionsschu-
len als freie hohe Schulen waren.“®® An anderer Stelle liest man: ,,Solche bli-
henden Zusténde hatten sich allerdings an den protestantischen Universiti-
ten weiter entwickelt als an den katholischen, wo die akademische Lehr- und
Lernfreiheit allerlei Beschriankungen unterlag“®. Wie sehr die akademische
Freiheit als zentrales Merkmal der deutschen Universitdten angesehen
wurde, wird auch deutlich, wenn man bedenkt, dass die Abschaffung der
staatlichen Studiendirektoren als Inbegriff der Begrenzung akademischer
Freiheit eine der wichtigsten Forderungen war.5°

Wichtig erscheint dabei, dass man nicht nur von 6sterreichischen und deut-
schen Universitidten sprach, sondern die Unterscheidung auch zwischen pro-

56 Vgl. dazu MARQUARDSEN, Universititen, S. 694.

57 Vgl. dazu die Protokolle des Ministerrates, in denen die Reform besprochen wurde, abge-
druckt bei LENTZE, Die Universitatsreform des Ministers Graf Leo Thun-Hohenstein, hier
S. 308-309.

58 HELD, Universitat, S. 795.

59 HELD, Universitat, S. 785. Interessant an dem Zitat ist aulerdem, dass es mit der Beschrei-
bung der Situation der deutschen Universititen als ,,blithend” dieselbe Formulierung ver-
wendet, wie es Sommaruga in seiner Rede getan hatte.

60 Vgl. dazu exemplarisch die Auseinandersetzungen in Innsbruck, Kap. 3.2.2.
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testantischen und katholischen Universitdten traf und damit eine weitere Di-
chotomie einfiihrte, wobei deutsch mit protestantisch und 6sterreichisch mit
katholisch einherging. Diese Unterscheidung sollte dann auch fiir die ésterrei-
chische Reformdiskussion von zentraler Bedeutung sein, da mit der Reduktion
der deutschen Universitéiten auf ihre Pragung durch den Protestantismus ein
wichtiger Angriffspunkt fiir die Anhénger der 6sterreichischen/katholischen
Universitaten vorlag. Nicht zuletzt lag mit der Betonung des protestantischen
Elements auch eine Eingrenzung auf die norddeutschen Universitédten vor.
AulBlerdem schloss sie gleichzeitig Universitidten in anderen deutschen Bun-
desstaaten aus, etwa jene in Bayern. Denn gerade dort bedeutete das Jahr
1848 eine #hnliche Zisur wie in Osterreich, mit teils dhnlichen Debatten und
der Frage, ob man sich an den preuBischen Universitdten ausrichten solle.5!

Zusammen mit Aussagen von Leo Thun im Hinblick auf die Lehr- und
Lernfreiheit ergibt sich damit das Bild, dass mit den deutschen Universi-
taten letztlich vor allem jene in PreuBBen und dem protestantisch geprag-
ten Norddeutschland gemeint waren. Denn wenn Thun von der Lehrfreiheit
sprach, dann tat er dies meist in Abgrenzung von den protestantischen Uni-
versitdten. Er betonte, die Lehrfreiheit als zentrales Element iibernehmen
zu wollen, aber gleichzeitig nicht eine absolute Lehrfreiheit wie an jenen
Universitidten gelten zu lassen.’? Wahrend etwa liberale Lexika der Zeit wie
jenes von Bluntschli/Brater die Wissenschaft als ,,wesentlich unabhéingig
von der Staatsautoritiat“® definierten und in diesem Sinn auch die Lehrfrei-
heit als individuelles Recht eines Wissenschaftlers betrachteten, forderte
Thun eine Lehrfreiheit ,,im Einklang mit dem Geiste der Kirche und mit be-
sonderer Beachtung der Interessen des Staates.“

In Preuflen und den deutschen Bundesstaaten sah man in den Reformen
in Osterreich umgekehrt eine klare Orientierung an den eigenen Univer-
sitaten und damit eine Abkehr von der Sonderentwicklung Osterreichs.
Heinrich Marquardsen formulierte es drastisch und ldsst dabei unverhohlen
durchklingen, welches Universititssystem er als das beste erachtete:

61 Vgl. Wolfgang Konia, Universitatsreform in Bayern in den Revolutionsjahren 1848/49 (=
Zeitschrift fir bayerische Landesgeschichte Beiheft 8), Miinchen 1977, S. 28—45; Achim
SinG, Die Wissenschaftspolitik Maximilians I1. von Bayern (1848-1864) (= Ludovico Maxi-
milianea. Forschungen und Quellen), Berlin 1996, S. 83, dann besonders S. 232ff.

62 Vgl. etwa Die Neugestaltung der 6sterreichischen Universititen tiber Allerhéchsten Befehl
dargestellt von dem k.k. Ministerium fiir Kultus und Unterricht, Wien 1853, S. 18-20.

63 Johann-Caspar BLunTscHLI, Lehrfreiheit und Lernfreiheit, in: Johann-Caspar Bluntschli/
Carl Brater (Hgg.), Deutsches Staats-Worterbuch, Stuttgart, Leipzig 1861, S. 367-374, S.
368.

64 Die Neugestaltung der dsterreichischen Universitdten tiber Allerhochsten Befehl darge-
stellt von dem k.k. Ministerium fiir Kultus und Unterricht, S. 23.
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Mitten in diese halbvermoderten, halbverrotteten Zustidnde in einem Gebiet,
das bis dahin dem deutschen Universitdtsleben, wenn wir von dem Besuch der
osterreichischen medicinischen Schulen durch unsere jungen Aerzte absehen,
vollig fremd war, brauste der Sturm des Jahres 1848, [...]. Die Universitits-
reform bildete eine Hauptaufgabe fir die Ministerien der Neuzeit und offen
erkannte man [in Osterreich, C.A.] an, daB das Vorbild fiir die Umgestaltung
in den besten Universitiaten Deutschlands gesucht werden miisse.5

Obschon man damit einerseits auch auBerhalb von Osterreich die Orientie-
rung an den deutschen Universitéten erkannte und die Ubernahme zentra-
ler Elemente derselben diagnostizierte, stand fiir Marquardsen andererseits
fest, dass die Universititen Osterreichs zwar den ,hohen Schulen Deutsch-
land bedeutend ndher gekommen sind“%, dennoch bestiinde noch immer ein
grofBer Unterschied zwischen den beiden. Diesen erkannte er einerseits im
Einfluss der Kirche und der Beschrankung der Lehr- und Lernfreiheit, an-
dererseits aber in der Unvollstandigkeit zahlreicher Universitdten: Denn
in Deutschland beséBen anders als in Osterreich nur Universitdten mit al-
len vier Fakultéiten den Anspruch auf diesen Titel.*” Ahnlich sah Friedrich
Wagener zwar die grundséatzliche Befreiung der Universitédten durch die
Reform, hob aber gleichzeitig hervor, dass sich die Universitdten in Preu-
Ben und jene in Osterreich noch immer voneinander unterscheiden wiirden,
indem jene eben immer noch den ,,Charakter einer Confession“® besil3en.
So begegnet uns auch hier wieder die Frage der Lehrfreiheit, in der es un-
terschiedliche Auffassungen zwischen den deutschen (protestantischen)
und den osterreichischen (katholischen) Universitédten gab. Und auch das
Rotteck-Welckersche Lexikon konstatiert: ,Jetzt ist es wol [sic!] wieder bes-
ser geworden, noch immer aber herrscht weder fir Lehrer noch fiir Lernende
die akademische Freiheit im vollen deutschen Sinne des Wortes“®.

An dieser AuBenperspektive sind vor allem die Betonung der Unter-
schiede und die Abgrenzung von den Universitdten in Osterreich ein inte-
ressantes Phidnomen, bzw. auch ein geschicktes Mittel, um die Hoherwer-
tigkeit des eigenen Universitidtswesens betonen zu kénnen und umgekehrt
die Riickstandigkeit Osterreichs hervorzuheben. Dies ist auch im Hinblick
auf den Dualismus der beiden deutschen Groméchte von Bedeutung. Um-

65 MARQUARDSEN, Universitéiten, S. 704.

66 MARQUARDSEN, Universitaten, S. 704.

67 Vgl. MARQUARDSEN, Universititen, S. 699-700.

68 Friedrich Wilhelm Hermann Wagener (Hg.), Staats- und Gesellschafts-Lexikon. Neues
Conversations-Lexikon in Verbindung mit deutschen Gelehrten und Staatsménnern, Bd.
22, Berlin 1866, S. 68.

69 HELD, Universitét.
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gekehrt ist die Verwendung der verschiedenen Chiffren (deutsch/preulisch/
protestantisch sowie Humboldt’sch in der Historiografie) in der Debatte in
Osterreich ebenso aufschlussreich. Wihrend die Betonung der Orientierung
an einem ,deutschen‘ Vorbild am wenigsten verfanglich war und auch Aus-
druck einer gesamtdeutschen Vereinheitlichungsbestrebung etwa im Rah-
men des Deutschen Bundes sein konnte, waren die Begriffe preullisch oder
protestantisch negativ konnotiert. So werden diese letzteren beispielsweise
zur Abgrenzung verwendet, wie es Leo Thun tat. Eine solche Abgrenzung
wurde zwar teilweise auch schon von Exner betont, besonders deutlich er-
folgte sie jedoch im Zuge des Neoabsolutismus und mit der Ministerschaft
Thuns: Dabei wurden gewissermallen die neuen Strukturen beibehalten —
die Inhalte wurden angepasst. Besonders wurde die Konnotation ,preufisch’
und ,protestantisch‘ aber von den Kritikern der Reform dazu benutzt, um vor
dem Import eines gleichsam héretischen Universitdtsmodells zu warnen und
die Orientierung an Preuflen und dessen protestantischem Universitdtsmo-
dell als Verrat an 6sterreichischen Traditionen zu brandmarken.™

In der jingeren Historiografie, aber auch in universitdtspolitischen
Sonntagsreden wurde vielfach vom Import oder der Orientierung am Hum-
boldt’schen Modell gesprochen und damit ein vergleichsweise neutraler
Begriff verwendet und politische Implikationen weitgehend ausgeblendet.
Allerdings konnte man damit vor allem die Ubernahme eines Modells diag-
nostizieren, das als Ideal einer Universitit propagiert wurde. Besonders mit
der Betonung der Freiheit der Forschung (,Einsamkeit und Freiheit“*) und
der Einheit von Lehre und Forschung konnte man damit nicht zuletzt auch
ein Ideal in die Vergangenheit projizieren und gleichzeitig fiir die Gegenwart
einmahnen.

2.4. Die Ausarbeitung der Reformen

Das preuBlische Vorbild sowie die Tatsache, dass Franz Exner bereits einen
Reformplan, der sich in vielen Punkten an diesem Vorbild orientierte, aus-
gearbeitet hatte, lief} die Arbeit an der Reform im Jahr 1848 ziigig voran-
schreiten.” Franz Exner war im Ubrigen in den frithen 1840er-Jahren nach

70 Vgl. etwa priagnant die Aussagen des Innsbrucker Professors Karl Libor Kopetzky, in: Ko-
petzky an Rauscher, Innsbruck 30.12.1860, Bischofsakten Rauscher, 1860, Diézesanarchiv
Wien.

71 ScHELSKY, Einsamkeit und Freiheit.

72 Vgl. dazu auch Thoma MaISEL, Lehr- und Lernfreiheit und die ersten Schritte zu einer
Universitats- und Studienreform im Revolutionsjahr 1848, in: Christof Aichner/Brigitte
Mazohl (Hgg.), Die Thun-Hohenstein’schen Universitdtsreformen 1849-1860. Konzeption
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Preullen gereist und hatte Kontakte zu Gelehrten (etwa Hermann Bonitz)
geknilipft und eben auch das dortige Universitidtssystem kennengelernt.”
Alternativen zu Exners Plan gab es zwar, allerdings vermochten sich diese
nicht durchzusetzen. Bekannt sind vor allem die Plane Ernsts von Feuch-
tersleben. Dieser war im Sommer 1848 zum Unterstaatssekretéir befordert
worden. Er trat fiir eine vollstdndige Verstaatlichung des Bildungssektors
ein. Exner hatte etwa den Bereich der Volksschulen weiterhin im Geltungs-
bereich der Gemeinden belassen.™ Im Bereich der Universitdten propagierte
er ein Modell, das sich an den franzoésischen Spezialschulen orientierte und
in dessen Zentrum das medizinische Studium stand.” Die Vorschldge von
Feuchtersleben scheiterten vor allem an der Ubermacht des Exner’schen
Vorschlags mit dessen Bezug zu den deutschen Universitiaten und daran,
dass Feuchtersleben nach dem Oktoberaufstand demissionierte und damit
seinen Einfluss auf die Reformdebatte verlor.” Herbert Egglmaier glaubt
aullerdem, dass die radikal-demokratischen Ansichten von Feuchtersleben
seine Pldne anriuchig erscheinen lieBen.”

Franz Exner hatte sofort nach seiner Berufung ins Ministerium die Ar-
beit an seinen Reformvorschldgen aus dem Jahr 1846 wieder aufgenommen
und préasentierte bereits Ende April in der Constitutionellen Donau-Zeitung
die Plane des Unterrichtsministeriums.” Einleitend hielt er dabei fest, dass
eine ,,Reform unseres Unterrichtswesens, von der Volksschule bis zur Uni-
versitiat, nothwendig® sei. In der Praxis stand jedoch die Reform der Uni-
versitdten im Zentrum der Debatte. Durch die Aufwertung der philosophi-
schen Kurse zu einer vollwertigen philosophischen Fakultat und dem damit
verbundenen Wegfall des propiadeutischen Charakters dieser Kurse war je-
doch auch eine grundlegende Reform der Gymnasien notwendig, die diese

— Umsetzung — Nachwirkungen, Wien, Koln, Weimar 2017, S. 99-117. Maisel zeigt deut-
lich, wie schon in den 1830er- und 1840er-Jahren zahlreiche Reformvorschldge diskutiert
wurden, an die man 1848 ankntiipfen konnte.

73 Vgl. FRANKFURTER, Graf Leo Thun-Hohenstein, Franz Exner und Hermann Bonitz, S. 72.

74 Vgl. dazu bei Richard MEISTER, Feuchterslebens Anteil an der Unterrichtsreform 1848 und
an der Akademie der Wissenschaften, in: Anzeiger der 6sterreichischen Akademie der Wis-
senschaften 87 (1950), S. 214237, S. 217-218.

75 Siehe allgemein dazu Herbert H. EGGLMAIER, Reformansétze vor der Thunschen Reform, in:
Mitteilungen der 6sterreichischen Gesellschaft fiir Wissenschaftsgeschichte 18 (1998), S.
59-85.

76 Vgl. dazu auch bei MEISTER, Feuchterslebens Anteil an der Unterrichtsreform 1848 und an
der Akademie der Wissenschaften.

77 Vgl. EGGLMAIER, Reformansitze vor der Thunschen Reform, S. 80—-84.

78 TFranz ExnERr, Die Reformen des 6ffentlichen Unterrichts in Osterreich, in: Constitutionelle
Donau-Zeitung (20., 22., 26., 29.04.1848), abgedruckt bei MEISTER, Entwicklung und Refor-
men des Osterreichischen Studienwesens, Dokumente, S. 228-240.
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vorbildende Funktion tibernehmen sollten. Der Bereich der Volksschulen,
das kann an dieser Stelle bereits vorweggenommen werden, sollte wihrend
der Revolutionsphase und auch wiahrend der Amtszeit von Thun nur gering-
fligige Neuerungen erfahren.” Exner hatte an gleicher Stelle noch einmal
die deutschen Universitdten und Gymnasien zum Vorbild fiir die Reform er-
klart, allerdings mit der Einschriankung, dass man nicht blind dem Vorbild
folgen wolle und das 6sterreichische Bildungswesen nicht zu ,einer vollig
getreuen Copie des auswértigen Deutschen“® umbauen werde. ,,Die Grund-
und Hauptmauern® sollten nach dem Vorbild der deutschen Universitaten
errichtet werden, ,,was den inneren Ausbau betrifft [...] das miissen wir uns
selbst vollbringen, so wie unser Bediirfnif es erheischt und die Zeit es ge-
statten wird.“®

Bereits im Juli 1848 legte Exner dann einen ,Entwurf der Grundziige des
offentlichen Unterrichtswesens in Oesterreich vor“®?, der zur Grundlage der
definitiven gesetzlichen Ausarbeitung der Reform wurde und weitgehend
auf seinen Vorarbeiten im Vorméirz aufbaute. Allerdings ermoglichte die Re-
volution in einigen Punkten einen deutlich radikaleren Schnitt zum alten
System, als es etwa eine sanfte Reform innerhalb des Systems wihrend des
Vormaérzes ermoglicht héitte. Dies zeigt sich besonders bei der Reform der
philosophischen Studien, denn wihrend Exners Plan aus dem Jahre 1846
am Zweck der Fakultét, eine allgemeinbildende Vorstufe fiir die Fachstudien
zu sein®, festhielt, ging man 1848 einen anderen Weg. Zwar hatte Exner
noch im April von einer ,,Unterstiitzung fiir gewisse Fachstudien“® gespro-
chen, allerdings sollte die Fakultit die ,,Pflege der allgemeinen Wissenschaf-

79 Vgl. dazu EncELBRECHT, Geschichte des Gsterreichischen Bildungswesens, Bd. 4, S.
107-111; Wolfgang BrezINka, Padagogik in Osterreich. Die Geschichte des Fachs an den
Universitdten vom 18. Jahrhundert bis zum Ende des 20. Jahrhunderts, Bd. 1 (= Einlei-
tung: Schulwesen, Universitidten und Pddagogik im Habsburger-Reich und in der Repub-
lik. Padagogik an der Universitat Wien), Wien 2000, S. 70-71.

80 EXNER, Die Reformen des offentlichen Unterrichts in Osterreich, S. 231.

81 ExXNER, Die Reformen des offentlichen Unterrichts in Osterreich, S. 231-232.

82 Franz ExNER, Bericht tiber die T#tigkeit des Ministeriums Sommaruga, in: Wiener Zeitung
197-200 (18.07.—21.07.1848); abgedruckt bei Meister, Entwicklung und Reformen des 6s-
terreichischen Studienwesens, Dokumente.

83 Vgl. dazu den §2 im Entwurf einer Einrichtung des philosophischen Studiums an den in-
landischen Lehranstalten, 03.09.1846, abgedruckt bei MEISTER, Entwicklung und Reformen
des Osterreichischen Studienwesens. Dokumente, S. 5. ,Der Zweck der philosophischen Fa-
kultit ist ein dreifacher: 1.) Allgemeine Bildung im Unterschiede von besondere Fachbil-
dung. 2.) Spezielle Vorbereitung zu den theologischen, juridisch-politischen und medizini-
schen Fachstudien. 3.) Pflege der allgemeinen Wissenschaften um ihrer selbst willen und
somit in ihrer ganzen Breite und Tiefe.*

84 ExXNER, Die Reformen des offentlichen Unterrichts in Osterreich, S. 234.
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ten um ihrer selbst willen“ zur Hauptaufgabe haben. Im Entwurf vom Juli
1848 liest man davon aber nichts mehr, es heil3t lediglich:

Die Universitédten haben die gelehrte Bildung in den allgemeinen Wissenschaf-
ten zu gewidhren, sie haben ferner fiir jene 6ffentlichen Dienste vorzubereiten,
welche eine Vorbildung durch specielle Fachwissenschaften auf der Grundlage
der Gymnasial-Bildung erfordern, und die gelehrte Bildung in diesen Fachwis-
senschaften zu pflegen; [...] Die Facultidten haben alle gleichen Rang.®

Mit den Erldssen vom Mai 1848 (siehe oben) war dieser Weg aullerdem be-
reits eingeschlagen worden und wurde nun bei der definitiven gesetzlichen
Ausarbeitung der Reform fortbeschritten. Die Reaktionen auf den Entwurf
waren durch diesen radikalen Schritt allerdings nicht nur positiv, besonders
der Verlust der allgemeinen Bildung in der philosophischen Fakultiat wurde
dabei kritisch betrachtet, wie beispielhaft die Reaktion auf die Reform an
der Innsbrucker Universitéat zeigen wird.%®

Unterdessen arbeitete Exner ziigig an der Reform weiter und er war es
auch, der wihrend der Ministerwechsel und Tumulte im Jahr 1848 die Kon-
tinuitdt im Unterrichtsministerium sicherstellte. Gleichzeitig begann er
die personelle Erneuerung des Lehrpersonals in Osterreich vorzubereiten.
In diese Zeit fallt auch die Berufung von Hermann Bonitz nach Osterreich.
Exner hatte Bonitz bereits im August um Mithilfe bei der Suche nach ge-
eigneten Lehrern und Professoren fur die klassischen Sprachen gebeten und
ihm selbst eine Stelle als Professor an der Wiener Universitat angeboten.®”
Zusatzlich zu diesem Amt sollte Bonitz dort ein Seminar fiir Lehramtskan-
didaten aufbauen und dem Unterrichtsministerium in Fragen der Gymna-
sialreform zur Verfiigung stehen. % Bonitz willigte ein und trat, verzogert
durch den Oktoberaufstand, im Frithjahr 1849 seine Stelle in Wien an. Seine
Berufung sollte von nachhaltiger Wirkung sein und sie ist gleichzeitig auch
symptomatisch fir die Reforméra im folgenden Jahrzehnt: Sie verdeutlicht
die zentrale Stellung der klassischen Philologie, die zum Herzstiick der gym-
nasialen Bildung werden sollte, denn die Lektire antiker griechischer und
lateinischer Texte, sollte in den Schiilern die ,,schonste Frucht zur Reife brin-
gen, welche man Humanit4t“®® nennt. Gleichzeitig war es eine der ersten Be-

85 EXNER, Bericht tiber die Tétigkeit des Ministeriums Sommaruga, § 62—63.

86 Siehe Kapitel 3.2.4.

87 Exner an Bonitz, Wien 03.08.1848, Nachlass Bonitz, Mappe 6, Archiv der Osterreichischen
Akademie der Wissenschaften.

88 Exner an Bonitz, Wien 20.09.1848, Nachlass Bonitz, Mappe 6, Archiv der Osterreichischen
Akademie der Wissenschaften.

89 ExNER, Die Reformen des 6ffentlichen Unterrichts in Osterreich. Abgedruckt bei MEISTER,
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rufungen eines deutschen Professors auf einen 6sterreichischen Lehrstuhl in
einer langen Reihe von Berufungen, die in der Ara Thun noch folgen sollten.

Im Sommer 1849 hatten Bonitz und Exner die Arbeit an den Gesetzesent-
wirfen fur die Neuorganisation der sekundiren Schulen und Universitaten
fertig gestellt.”® Beinahe gleichzeitig wurde Leo Thun-Hohenstein am 28.
Juli 1849 zum Minister fir Kultus und Unterricht bestellt.”! Bereits im fol-
genden September hatte Thun die Gesetzesvorlagen dem Kaiser unterbrei-
tet und deren Bewilligung erreicht.

2.5. Die Grundziige der Reform

Am 16. September 1849 sanktionierte der Kaiser den Entwurf fiir die Neu-
organisation der Gymnasien und Realschulen®, am 30. September folgte das
Provisorische Gesetz Uiber die Organisation der akademischen Behoérden.%
Die allgemeine Studienordnung und die provisorische Disziplinarordnung®
bildeten im Oktober darauf den vorldufigen Abschluss der Reformen, die
nun umgesetzt werden mussten.

Fur die Universitaten ergaben sich damit zusammengefasst folgende
Neuerungen:® Lehr- und Lernfreiheit wurden als zentrale Grundrechte
der Akademiker festgeschrieben, wenngleich die Lernfreiheit spater durch
engere Studienpléne wieder eingegrenzt wurde. Damit verbunden war die
Abschaffung der Annual- und Semestralprifungen, die bis dahin tiber die
Fortsetzung der Studien entschieden. Den Abschluss des Studiums bilde-
ten sogenannte strenge Priufungen, die von ministeriell bestellten Kommis-
sionen abgenommen wurden. Damit wurden auch die Dissertationen und
Disputationen abgeschafft. Beratungen zu einer neuen Rigorosenordnung
fanden zwar wihrend der Ara Thun statt, zu einer genauen Regelung, und
damit auch Wiedereinfithrung von Dissertationen, kam es jedoch erst im
Jahr 1872.%

Entwicklung und Reformen des osterreichischen Studienwesens, Dokumente, S. 238.

90 MEISTER, Entwicklung und Reformen des 6sterreichischen Studienwesens, Abhandlung, S.
73-171.

91 Siehe zur Ernennung Thuns bei THIENEN-ADLERFLYCHT, Graf Leo Thun-Hohenstein als
nachjosephinischer Vorkdmpfer eines aufgekliarten Konservativismus, S. 140-141.

92 Kaiserliche Verordnung vom 16.09.1849, RGBI 393/1848.

93 Erlass des Ministeriums fiir Cultus und Unterricht, 30.09.1849, RGBI 401/1848.

94 Erlass des Ministeriums fiir Cultus und Unterricht, 13.10.1849, RGBI 416/1848.

95 Vgl. dazu auch die Ubersicht bei MEeIsTER, Entwicklung und Reformen des sterreichischen
Studienwesens, Abhandlung, S. 77-85.

96 Siehe ebenda, S. 109.
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Die Universitéaten gliederten sich demnach in vier Fakultiaten, die aus
Lehrenden und Studierenden bestanden. Der Lehrkérper wurde aus ordent-
lichen und aullerordentlichen Professoren und den Privatdozenten gebildet.
Die Privatdozenten als dritte Gruppe der Lehrenden waren nicht staatlich
bestellte Lehrer, sondern von der Fakultit zugelassene Universitétslehrer,
die sich durch die Habilitation in ihrem Fach die Erlaubnis zur Lehre er-
worben hatten. Das Amt des Privatdozenten wurde damals neu eingefihrt,
wenngleich es mit dem Adjunkten im Vormérz einen gewissen Vorldufer zu
dieser Personengruppe gegeben hat.’” Die Privatdozenten wurden durch die
ebenfalls neu eingefiihrten Kollegiengelder bezahlt und aus dieser Gruppe
sollten sich die geeigneten Kandidaten fir einen Lehrstuhl rekrutieren.
Die Zeit als Privatdozent stellte dabei eine Bewdhrungsphase dar, in der
durch eigene Forschungsleistungen und erfolgreiche Lehre die Eignung
fiir eine Professur unter Beweis gestellt werden sollte. Damit versinnbild-
licht das neue Amt des Privatdozenten auch die Verbindung von Lehre und
Forschung auf universitdrem Boden.”® Das Professorenkollegium hatte die
Leitung der Fakultét inne und wihlte zu diesem Zweck aus ihren Reihen
einen Dekan. Die Privatdozenten genossen dabei nur aktives Wahlrecht. Die
fakultdren Rechte der Privatdozenten waren im Ubrigen ein Streitthema ge-
wesen, das nicht nur in Osterreich, sondern auch auf der Versammlung der
deutschen Universititslehrer im Jahr 1848 intensiv diskutiert worden war.%
Die Doktorenkollegien — also die Vereinigung aller Doktoren einer Universi-
tat — die damals nur in Wien und Prag noch bestanden, wurden aus der Ver-
waltung der Universitiat weitgehend ausgeschlossen, abgeschafft wurden sie
auf Grund des groBlen Widerstands jedoch nicht. Gerade in Wien blieb das
entmachtete Gremium aber noch lange ein steter Unruheherd, der sich vehe-
ment gegen die Umsetzung der Reform striaubte.® Die Uberantwortung der

97 Im Studienhofkommissionsdekret vom 14. Februar 1817 werden die Adjunkten als ,,Pflanz-
schulen” bezeichnet, aus denen spiter ,taugliche” Professoren hervorgehen sollten. Eine
Formulierung, die ganz dhnlich bei der Rechtfertigung der Einfiihrung der Habilitation
und Privatdozentur nach 1848 gebraucht wurde. Vgl. auch bei MEISTER, Entwicklung und
Reformen des 6sterreichischen Studienwesens, Dokumente, S. 66.

98 Vgl. zur Entstehung und Bedeutung der Privatdozentur, besonders aber zum Einfluss der
Privatdozentur auf die Entwicklung der Universitaten und Wissenschaften in Deutschland
bei PALETSCHEK, Die permanente Erfindung einer Tradition, S. 227-246; auch bei Martin
ScHMEISER, Akademischer Hasard. Das Berufsschicksal des Professors und das Schicksal
der deutschen Universitat 1870-1920, Stuttgart 1994.

99 Siehe dazu die Versammlungsprotokolle bei Ottomar DomricH/Heinrich HASER, Verhand-
lungen deutscher Universitatslehrer uber die Reform der deutschen Hochschulen in der
Versammlung zu Jena vom 21. bis 24. September 1848, Jena 1848, S. 49-57.

100 Vgl. dazu Waltraud HeinDL, Universitatsreform — Gesellschaftsreform. Bemerkungen zum
Plan eines ,,Universitdtsorganisationsgesetzes” in den Jahren 1854/55, in: Mitteilungen des
Osterreichischen Staatsarchivs 35 (1983), S. 134-149.
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Verwaltungsaufgaben der Universitit an die Professorenkollegien erscheint
damit zu einem gewissen Punkt auch als eine Riickkehr zur korporativen
Verfassung der Universitit, die Entmachtung der Doktorenkollegien hinge-
gen spricht demgegentiiber eine deutlich andere Sprache. Zudem besaflen die
Universitéten nur im Bereich der Lehre, der Uberwachung der Studenten
und dem Recht, selbst Professoren und Privatdozenten (allerdings nur nach
ministerieller Zustimmung) zu berufen, eigene Kompetenzen. Tatséchlich
wurde die Entwicklung, die seit der spaten Neuzeit begonnen hatte, ndmlich
die Universitiaten zu Staatsanstalten zu machen, auch unter Thun fortge-
setzt.'! Der rechtliche Status der Universitdten wurde mit der Thun’schen
Reform allerdings nicht eindeutig geklart.'?

Der eigentliche Kernpunkt der Reform war jedoch die Aufwertung des
philosophischen Kurses zu einer den anderen drei Fakultidten gleichwerti-
gen Fakultat. Innerhalb der Fakultéat konnten sich damit die einzelnen Fé-
cher zu eigenstdndigen Disziplinen entwickeln. Eine zentrale Aufgabe der
Fakultéat sollte die Ausbildung von Lehrern fiir den sekundéaren Bildungs-
bereich werden. Insgesamt war damit zwar eine Kernforderung von Kant,
ndmlich die Aufwertung des philosophischen Kurses zur Fakultit, umge-
setzt worden, allerdings verlor die Fakultat dadurch auch ihren allgemein-
bildenden Charakter sowie die Funktion eines Korrektivs fiir die anderen
Fakultaten, was in der Konzeption des Kénigsberger Philosophen noch eine
wichtige Rolle gespielt hatte. Die propiddeutische Funktion der philosophi-
schen Kurse wurde den Gymnasien zugeschlagen, die dazu auf acht Jahre
verldngert wurden. Allerdings erhielten auch die Gymnasien einen durch-
gingig neuen Aufbau, was grundlegende Anderungen bei den unterrichteten
Féchern und deren Verteilung nach sich zog.

Das Ziel der Gymnasien war laut Organisationsplan ,,eine allgemeine ho-
here Bildung unter wesentlicher Beniitzung der alten klassischen Sprachen
und ihrer Literatur zu gewédhren und zugleich fur das Universitatsstudium
vorzubereiten.“1® Der Lateinunterricht wurde stark reduziert, stattdessen
die Zahl der Unterrichtsstunden in Griechisch angehoben. Der philosophi-
sche Unterricht, der in den alten philosophischen Kursen an der Universitéat

101 Vgl. besonders HEINDL, Universitatsreform — Gesellschaftsreform, S. 138—-144; zuletzt Jo-
hannes FEICHTINGER, Wissenschaft als reflexives Projekt. Von Bolzano tiber Freud zu Kel-
sen: Osterreichische Wissenschaftsgeschichte 1848-1938 (= Science Studies), Bielefeld
2010, S. 132-133.

102 Vgl. Gunther WINKLER, Die Rechtspersonlichkeit der Universitdten. Rechtshistorische,
rechtsdogmatische und rechtstheoretische Untersuchungen zur wissenschaftlichen Selbst-
verwaltung (= Forschungen aus Staat und Recht 80), Wien, New York 1988, besonders S.
15-26; HorLECHNER, Nachholende Eigenentwicklung?, S. 106.

103 Vgl. Organisationsentwurf §1-2.
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einen zentralen Stellenwert besal3, wurde stark eingeschriankt und zu einer
philosophischen Propédeutik. Philosophie im engeren Sinn sollte erst an den
Universitdten unterrichtet werden. Im Gegensatz zum preullischen huma-
nistischen Gymnasium hatte Exner auch besonders die naturwissenschaft-
lichen Facher und die Mathematik in das Curriculum aufgenommen und
somit einen Gegenpol zum sprachlichen Unterricht geschaffen.'* Allgemein
wird dies auf den Einfluss der Pddagogik Herbarts auf das Denken Exners
zurickgefiihrt, der damit Einseitigkeiten verhindern sowie der wichtigen
Stellung der Naturwissenschaften im realen Leben Rechnung tragen und
durch die breitere Streuung der Unterrichtsgegensténde eine wechselseitig
fruchtbare Beziehung stiften wollte.!? Eine weitere wichtige Neuerung war
die Abschaffung der Klassenlehrer zugunsten von Fachlehrern. Am Ende
der achtklassigen Gymnasien stand die Maturitatsprifung, deren erfolgrei-
che Absolvierung zum Besuch der Universitit berechtigte.

Gleichzeitig mit der Neuorganisation der Gymnasien schuf man mit den
Realschulen einen neuen Schultyp im sekundiren Bildungsbereich. Die Re-
alschulen sollten zwar auch allgemeine Bildung vermitteln, jedoch ,,0hne
wesentliche Benutzung der alten klassischen Sprachen und Literatur®.1%
Der Abschluss der Realschulen berechtigte nicht zum Besuch der Universi-
tat, sondern sollte als ,,Vorbildung fir die gewerblichen Beschéftigungen als
auch [der] Vorbereitung zu den technischen Lehranstalten“'?’ dienen.

104 Vgl. dazu besonders bei Engelbrecht, Geschichte des ésterreichischen Bildungswesens, Bd.
4, S.147-149.

105 Vgl. bei MEISTER, Entwicklung und Reformen des 6sterreichischen Studienwesens, Ab-
handlung, S. 98-101, auf S. 100-101 auch eine Auflistung der Unterrichtsfiacher. Vgl.
zuletzt auch bei Richard OLEcHOWSKI, Zwei Forschungsparadigmen in der Pddagogik: der
transzendentalkritische® und der ,empirische’ Ansatz, in: Karl Froschl/Gerd Miuller/Tho-
mas Olechowski/Brigitta Schmidt-Lauber (Hgg.), 650 Jahre Universitat Wien — Aufbruch
ins neue Jahrhundert, Bd. 4 (= Reflexive Innensichten aus der Universitéit: Disziplinenge-
schichten zwischen Wissenschaft, Gesellschaft und Politik), Géttingen 2015, S. 385—399,
hier S. 385-386.

106 Organisationsentwurf, Plan der Realschulen §1. Hier zeigt sich auch noch einmal ein we-
sentlicher Unterschied zu den Vorstellungen von Feuchtersleben, der einen gemeinsamen
Unterbau von Realschulen und den allgemeinen Gymnasien vorgesehen hatte. Siehe bei
MEisTER, Feuchterslebens Anteil an der Unterrichtsreform 1848 und an der Akademie der
Wissenschaften, S. 236-237.

107 Organisationsentwurf, Plan der Realschulen §1.
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2.6. Leo Thun-Hohenstein

Mit der Berufung von Leo Thun-Hohenstein an die Spitze des Unterrichts-
ministeriums begann nach der Revolution und der damit verbundenen
raschen Umsetzung erster Reformschritte sowie der gleichzeitigen Ausar-
beitung einer umfassenden Bildungsreform eine neue Phase der Universi-
tatsreform. Leo Thun fiel es zu, diese ausgearbeiteten Reformpléne dem Kai-
ser zur Bewilligung vorzulegen und dann deren Umsetzung zu steuern und
zu begleiten.

Die Berufung von Thun in das Ministerium erfolgte iberraschend, denn
zuvor waren mehrere andere Kandidaten fir den Posten im Gesprich gewe-
sen. Franz Stadion'®, der seit dem Winter 1848/49 als Innenminister auch
die Agenden des Unterrichts und des Kultus mitbetreut hatte, hatte den Mi-
nisterrat seit dem Frithjahr 1849 mehrfach gebeten, ihn wegen seiner ange-
schlagenen Gesundheit von dieser Doppelbelastung zu entbinden. Der Mi-
nisterrat konnte sich jedoch nicht auf einen Kandidaten und die Verteilung
der von Stadion betrauten Agenden einigen.!*® Wenig spéter nahm Stadion
auch nicht mehr am Ministerrat teil und Alexander Bach und der Minister
fir Landeskultur und Bergwesen Ferdinand Thinnfeld betreuten Stadions
Agenden zusétzlich zu ihren eigenen. Aber auch sie wollten die aullerordent-
liche Belastung nicht langer tragen und baten den Ministerrat am 18. Mai
1849, die Abteilungen Kultus und Unterricht wieder zu trennen und jeweils
einem eigenen Minister zu tiberantworten. Als Kandidaten schlugen sie ,,J6-
sika!® und Urményi'! fiir den Kultus, Schmerling!? und Baumgartner!'® fiir
den Unterricht“!** vor. Zuvor waren sowohl die beiden Ministerialbeamten

108 Franz Seraph Stadion (Wien 1806-1853 Wien), 1827 Eintritt in den Osterreichischen
Staatsdienst, ab 1841 kaiserlicher Statthalter des Osterreichischen Kiistenlandes in Triest,
1846-1848 Statthalter von Galizien, 1848-1849 Innen- und Unterrichtsminister.

109 Vgl. Die Protokolle des sterreichischen Ministerrates (1848—1867). II. Abteilung (Das Mi-
nisterium Schwarzenberg), Bd. 1, S. 157-158, 182, 296, 309.

110 Samuel Jésika (Klausenburg 1805-1860 Pest), ungarischer Politiker.

111 Jézsef Urményi (Székesfehérvar 1807—1880 Zalaegerszeg), ungarischer Politiker.

112 Anton Schmerling (Wien 1805-1893 Wien), 1849-1851 Minister des Innern, 1852-1858
Senatsprasident am obersten Gerichtshof, 1860—1865 Staatsminister in der liberalen Re-
gierung Erzherzog Rainers.

113 Andreas Baumgartner (Friedberg 1793-1865 Wien), 1823-1833 Prof. fiir Physik und An-
gewandte Mathematik an der Universitat Wien, 1842—1848 Direktor der Tabakregie, 1848
Minister fiir 6ffentliche Arbeiten und das Bergwesen, 1851-1855 Minister fiir Handel, Ge-
werbe und 6ffentliche Bauten und Finanzminister, 1851-1865 Prasident der Akademie der
Wissenschaften in Wien.

114 Vgl. Die Protokolle des sterreichischen Ministerrates (1848—1867). II. Abteilung (Das Mi-
nisterium Schwarzenberg), Bd. 1, S. 309.
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Franz Exner als auch Joseph Alexander von Helfert zwischenzeitlich als
Kandidaten fir das Amt des Ministers gehandelt worden.!*® Franz Exner
war als derjenige Ministerialbeamte, der die Reform groBteils entworfen
hatte, pradestiniert fiir die Ubernahme des Amtes. Er lehnte jedoch ab.!16
Grund dafir war wohl seine Ansicht, dass Philosophie und Politik, Theorie
und Praxis streng voneinander getrennt sein sollten.!'” Exner sah die Auf-
gabe des Philosophen, und somit seine Aufgabe, vielmehr darin, Ideen fir
die politisch Verantwortlichen zur Verfiigung zu stellen. Der spitere Unter-
staatssekretidr von Leo Thun, Joseph Alexander Helfert (Jahrgang 1820),
hatte sich zwar als umsichtiger und verantwortungsvoller Beamter wihrend
der turbulenten Zeit im Herbst 1848 und in den folgenden Monaten gezeigt,
war aber fiir das Ministeramt wohl noch zu jung. Uberraschend wurde im
Ministerrat vom 28. Juli 1849 dann die Ernennung von Leo Thun-Hohen-
stein zum neuen Minister fur Kultus und Unterricht bekannt gemacht.
Genaue Hintergrinde zur Berufung Thuns gibt es nicht, man kann aber
mutmalen, dass Franz Stadion Thun empfohlen hatte, zumal Thun bereits
unter diesem gedient hatte, als Stadion noch Gouverneur von Galizien gewe-
sen war. Moglich ist auch, dass es Ministerpréisident Felix Schwarzenberg!!®
personlich war, der Thun zu dem neuen Amt verholfen hatte. Das schreibt
zumindest Helmut Rumpler, der glaubt, dass Thun ,,zur Beruhigung der
konservativen Hofpartei um den entmachteten Windisch-Graetz!''* in das
Ministerium berufen wurde.?° Thienen-Adlerflycht glaubt indessen, dass es
einerseits Stadion und Exner gewesen sein konnten, die Thun empfohlen
hatten, andererseits aber konne man auch aus den unveroffentlichten Tage-
biichern von Anton Schmerling herauslesen, dass dieser fiir die Ernennung
von Thun verantwortlich war.2!

Mit dem Amtsantritt von Leo Thun am 28. Juli 1849 wurden die Agenden
des Kultus mit jenen des Unterrichts in einem Ministerium zusammenge-

115 Vgl. FRANKFURTER, Graf Leo Thun-Hohenstein, Franz Exner und Hermann Bonitz, S. 13.

116 Vgl. dazu bei Robert ZIMMERMANN, Franz Exner, in: Transsilvania. Beiblatt zum Siebenbiir-
ger Boten, 219 (5.11.1855), S. 73-74, hier S. 74.

117 Vgl. Franz ExnER, Uber die Stellung der Studierenden auf der Universitit. Eine Rede, ge-
halten an der k.k. Universitit zu Prag, vor der Immatrikulazion, den 20. Dezember 1834,
in: Wilhelm Podlaha (Hg.), Muster deutscher Redekinste: mit besonderer Rucksicht auf
neuere Literatur zur Bildung des Geschmacks und des Stils, Wien 1842, S. 232—241.

118 Felix Schwarzenberg (B6hmisch-Krumau 1800-1852 Wien), Diplomat und Politiker, No-
vember 1848-1852 Ministerprasident.

119 Alfred Windisch-Graetz (Briissel 1787-1862 Wien), Feldmarschall, fiihrende Rolle bei der
Niederschlagung der Aufstinde 1848/49 in Wien und Ungarn.

120 Vgl. RuMPLER, Eine Chance fur Mitteleuropa, S. 321.

121 THIENEN-ADLERFLYCHT, Graf Leo Thun-Hohenstein als nachjosephinischer Vorkdmpfer eines
aufgeklirten Konservativismus, S. 140-141.
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fasst. Salomon Frankfurter schreibt, dass dies auf ausdriicklichen Wunsch
von Leo Thun geschehen war, der dies zu einer Bedingung fiir die Uber-
nahme des Amtes gemacht haben soll. Dies ist zwar nirgends durch Quellen
belegt, es erscheint jedoch durchaus plausibel, betrachtet man Thuns bishe-
rigen Lebensweg und sein Amtsverstdndnis in den folgenden Jahren.!??

2.6.1. Herkunft, Lebensweg und politische Ideen Thuns

Leo Thun wurde 1811 in Tetschen als drittes von fiinf Kindern geboren.!?
So wie seine beiden &lteren Brider Franz'?* und Friedrich!?® wurde er zu-
néchst von dem Hauslehrer Johann Rohrweck!?® unterrichtet und absol-
vierte dann das Studium der Jurisprudenz an der Prager Karls-Universi-
tat. Starken Einfluss auf seinen Charakter iibten sowohl seine tief glaubige
Mutter!'?” als auch sein Vater aus, dessen Ansichten und Handeln sich be-
sonders aus dem spétjosephinischen Reformkatholizismus speisten. Bei sei-
nem Vater Franz'?® verbanden sich die ,sozialethische Verpflichtungsidee

122 FRANKFURTER, Graf Leo Thun-Hohenstein, Franz Exner und Hermann Bonitz, S. 15. Viele
Aussagen Frankfurters beziehen sich auf Informationen, die er von Joseph Alexander Hel-
fert erhalten hatte. Man kann mutmalen, dass dies auch fiur diese Aussage zutrifft, da
Helfert wohl informiert iber die Umsténde der Ernennung Thuns gewesen war.

123 Zur Biografie von Thun siehe besonders FRANKFURTER, Graf Leo Thun-Hohenstein, Franz
Exner und Hermann Bonitz; Ludwig HAMMERSTEIN (Hg.), Charakterbilder aus dem Le-
ben der Kirche, vertheilt auf die Sonntage des Kirchenjahres, Trier 1897; Winter, Graf
Leo Thun; THIENEN-ADLERFLYCHT, Graf Leo Thun im Vormérz; THIENEN-ADLERFLYCHT, Graf
Leo Thun-Hohenstein als nachjosephinischer Vorkdmpfer eines aufgeklarten Konserva-
tivismus; zuletzt besonders fiir die Jugend unter Auswertung von Thuns Tagebtichern:
Sieglinde Kapferer, Graf Leo von Thun und Hohenstein. Ein B6hme zwischen deutschem
und tschechischem Kulturkreis, Diplomarbeit, Innsbruck 2013. Aulerdem auch das genea-
logische Projekt zur Familiengeschichte der Thun-Hohenstein mit Materialien zur Biogra-
fie von Leo Thun, Thun-Web, [http://www.thunweb.com/blog/biographien/leo-von-thun-ho-
henstein/], 25.08.2014.

124 Franz Anton Thun-Hohenstein (Prag 1809-1870 Prag), 1850-1861 Kunstreferent im
Ministerium fiir Kultus und Unterricht, Prasident der Gesellschaft patriotischer Kunst-
freunde fur Béhmen.

125 Friedrich Thun-Hohenstein (Tetschen 1810-1881 Tetschen), 1848-1849 Gesandter in
Schweden, 1849-1850 Gesandter in Bayern, 1850-1852 Présidialgesandter am Deutschen
Bundestag in Frankfurt a.M., 1852—-1855 Gesandter in Preullen, 1855—-1857 Civiladlatus
des Generalgouverneurs fiir Lombardei und Venetien, 1859-1863 Gesandter in Russland.

126 Johann Rohrweck, ab 1822 Erzieher von Leo Thun und seinen Briidern, spater Schulleiter
in Prag.

127 Theresia Maria Thun-Hohenstein (Pforten 1784—1844 Tetschen), geb. Grafin Briihl, Mutter
von Leo Thun.

128 Franz Anton Thun-Hohenstein (Prag 1786—-1873 Tetschen), Vater von Leo Thun.
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des Josephinismus mit der politischen Freiheitsidee“?® englischer Pragung
sowie die protestantische Ethik zu einem sozialen und wirtschaftlichen Re-
formprogramm, welches ,das Volk mit dem Herren emporbilden“!3? sollte.
Die Pragung durch den Vater wird hier besonders deutlich, betrachtet man
Leo Thuns Ansichten zur Grundentlastung sowie zur Reform der Gemein-
den in den Jahren nach der Reform von 1848 sowie seine gesellschaftspoli-
tischen Uberzeugungen. Das Eintreten fiir eine neo-sténdische Gesellschaft
und das Zuriickdréangen liberal-zentralistischer Ideen in seiner zweiten Le-
benshilfte zeugen von diesen Anschauungen.'® Priagend sowohl fiir Vater
als auch Sohn waren tberdies die Ideen des Philosophen und Mathemati-
kers Bernard Bolzano und dessen Versuch, den Rationalismus der Aufkléi-
rung mit den Glaubenssétzen der Kirche zu verbinden. Die sozial-ethischen
Reformideen Leo Thuns verstiarkten sich tiberdies bei seinen Aufenthalten
in England (Oxford und London), wo er das dortige Wohlfahrtswesen ken-
nenlernte. In der Folge engagierte sich Thun auch in seiner Heimat fur die
Reform des Strafvollzuges'®? und war fithrend bei der Grindung des Vereins
zum Wohl entlassener Ziichtlinge in Prag sowie der Anstalt zur Erziehung
verwahrloster Kinder.

Nach seinen Lehr- und Wanderjahren trat Thun 1835 zunéchst in den
béhmischen Staatsdienst ein und diente als Konzeptspraktikant beim Pra-
ger Kriminal- und Zivilrecht. Nach Tatigkeiten in diversen Justizdmtern
Bohmens legte Thun schlieflich die Richteramtsprifungen aus dem Krimi-
nal- und Zivilrecht ab. Bereits 1842 wechselte er in den politischen Verwal-
tungsdienst und war als Kreiskommissir in mehreren béhmischen Kreisen
tatig, ehe er 1845 nach Wien tibersiedelte und zunichst als Sekretér der
niederdsterreichischen Landesregierung und anschlieBend als Hofsekre-
tar diente. Schliefllich bewarb er sich um eine Stelle als Gubernialrat bei
der galizischen Landesstelle in Lemberg. Kurz zuvor hatte er Caroline von
Clam-Martinic!* geheiratet, deren Familie wie Thun selbst dem béhmischen
Hochadel entstammte. Mit Carolines Bruder Heinrich Jaroslav!'®* verband
Thun in der Folge eine personliche und politische Freundschaft und das

129 Vgl. hierzu besonders THIENEN-ADLERFLYCHT, Graf Leo Thun im Vormérz, S. 47.

130 THIENEN-ADLERFLYCHT, Graf Leo Thun im Vormérz, S. 48.

131 Vgl. dazu auch besonders den Briefwechsel Thuns mit Karl Wolkenstein.

132 Leo THuN-HoHENSTEIN, Die Notwendigkeit der moralischen Reform der Gefdngnisse mit
Hinweisung auf die zur Einfiihrung derselben in einigen Landern getroffenen MalBregeln
beleuchtet, Prag 1836.

133 Caroline Clam-Martinic (1822—-1898 Bad Ischl), ab 1847 Gattin von Leo Thun.

134 Heinrich Jaroslav Clam-Martinic (St. Georgen, Ungarn 1826-1887 Prag), 1853—-1859 Lan-
desprésident von Westgalizien, 1860 Mitglied des Reichsrates, Ehrenmitglied der Kgl.-
Bohm. Gesellschaft der Wissenschaften.
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gemeinsame Engagement fur die politischen und sozialen Interessen des
bohmischen Feudaladels. Die Ehe mit Caroline blieb kinderlos.

Thuns Lemberger Tatigkeit wahrte indes nur kurz, denn nach Ausbruch
der Revolution im Mirz 1848 wurde er auserkoren, als Gubernialpréasi-
dent in Prag die aufgewiihlte Bevolkerung zu beruhigen. Zu diesem Zeit-
punkt (Mai 1848) war die Stimmung in Prag bereits stark aufgeheizt und
die zunehmenden Forderungen nach Gleichberechtigung der Bohmen bzw.
der slawischen Volker im Allgemeinen erschwerte das Zusammenleben der
Deutschen und Béhmen in wachsendem Ausmal3. Auch Thun konnte das
Misstrauen zwischen den Volksgruppen nicht mildern und seine auf Ent-
spannung und Ausgleich bedachte Amtsfilhrung fihrte dazu, dass er letzt-
lich das Vertrauen beider Gruppen verlor und als Verréater der jeweiligen
nationalen Sache galt.'®® Nicht zuletzt konnte er als stédndisch-konservativ
denkender Politiker die national-demokratischen Revolutionére nicht befrie-
digen.'®® Im Zuge des Prager Pfingstaufstandes wurde Thun sogar von der
Studentenschaft kurzzeitig im Klementinum als Geisel gefangen genommen,
um die Erstiirmung der Stadt durch Furst Windisch-Gréatz zu verhindern.
Thun wurde allerdings rasch wieder freigelassen, die Eskalation der Kampfe
konnte er jedoch nicht verhindern. Auch die Anerkennung seiner provisori-
schen Bohmischen Regierung durch den Kaiser war im Juni 1848 geschei-
tert. Erfolglos wurde Thun am 22. Juli 1848 schlieBlich seiner Stellung als
Gubernmialpriasident Bohmens enthoben.'®”

Das dramatische Erlebnis der Revolution in Prag hat Thun Zeit seines Le-
bens gepragt und seine Ansichten hinsichtlich der Nationalitdtenfrage mit-
bestimmt. Thun war seit seiner Jugend ein Anhénger der slawischen Kultur,
hatte selbst Tschechisch gelernt (auch wenn er im Schreiben und Sprechen
Probleme hatte!®®) und war tiberzeugt davon, dass das Tschechische durch
intensive Forderung nach und nach als Kultursprache neben dem Deut-
schen bestehen konnte. Im Jahr 1848 sah er diese Gleichrangigkeit jedoch

135 Vgl. dazu besonders Thuns eigene Darstellung tiber sein Wirken im Jahr 1848: Leo THUN
UND HoHENSTEIN, Offenes Schreiben des Grafen Leo Thun an den Prager Birger Herrn Jo-
hann Slawik, in Betreff der Ereignisse in der Pfingstwoche 1848 zu Prag. Mit urkundlichen
Belegen, Prag 1849.

136 Vgl. dazu Friedrich Prinz, Prag und Wien 1848. Probleme der nationalen und sozialen Re-
volution im Spiegel der Wiener Ministerratsprotokolle (= Verdffentlichungen des Collegium
Carolinum 21), Miinchen 1968, S. 100.

137 Vgl. zu Thuns Rolle vor, wihrend und nach dem Aufstand bei Jiri Starr, Palackys Partei
der tschechischen Liberalen und die konservative Variante der b6hmischen Politik, in: Ro-
bert Luft/Rudolf Jaworski (Hgg.), 1848/49 — Revolutionen in Ostmitteleuropa, Miinchen
1996, S. 57-74, S. 64-71.

138 Vgl. etwa Thun an Hanka, London 19.09.1834, Nachlass Vaclav Hanka, 20/H/35, Tschechi-
sches Literaturarchiv.
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noch nicht, sodass er zunéichst an Deutsch als der Bildungssprache — gerade
fiir die héheren Schulen und Universitdten — festhielt, aber eine allméahli-
che Einfithrung des Tschechischen befiirwortete.!?® Wahrend der Revolution
hatte Thun auch mit dem Austroslawismus eines Frantisek Palacky!‘® ge-
brochen, da dieser, aufbauend auf dem Nationalitdtenprinzip, das Zusam-
menleben der Vélker in der Monarchie verhindere.!*! In diesem Sinn war
Thun auch als Minister durchaus darauf bedacht, die Gleichberechtigung
der Volker durch gemifBigte Forderung der Nationalsprachen zu forcieren.
Gleichzeitig versuchte er mit seiner Universitiats- und Wissenschaftspolitik
dem Nationalismus entgegenzusteuern, indem er beispielsweise diejenigen
Historiker forderte, die das historische Verméchtnis der Habsburgermon-
archie herausarbeiteten und das historische Gewachsensein derselben er-
forschten und in den Mittelpunkt stellten.'*? Eine dhnliche Strategie ver-
folgte Thun auch, als er sich an der Grindung der Zeitung Videnski denik
(Wiener Tagblatt) beteiligte und diese sowohl finanziell als auch mit Beitra-
gen unterstiitzte. Ziel der Zeitung war eine Entpolitisierung der tschechi-
schen Offentlichkeit und die Bekdmpfung des Tschechischen Nationalismus
und der Autonomiebestrebungen im Land. Die Zeitung, die nur wenige Leser
hatte, erschien seit dem 9. Juli 1850 in Wien und stellte mit dem Ende der
Verfassungsphase am 31. Dezember 1851 ihr Erscheinen wieder ein.'4?
Nach seinem Abgang als Gubernialpriasident in Prag schien sein rascher
politischer Aufstieg bereits wieder beendet zu sein. Thun zog sich auf die
Position des politischen Beobachters zuriick, kommentierte das Zeitgesche-
hen und rechtfertigte sein Handeln zunéchst schriftstellerisch.** Wie bereits

139 Leo Graf von THUN-HOHENSTEIN, Betrachtungen tiber die Zeitverhéltnisse, insbesondere im
Hinblicke auf Bohmen. Aus dem Bohmischen, Prag 1849.

140 Frantisek Palacky (Hotzendorf 1798-1876 Prag), Historiker und Politiker, zentrale Figur
der tschechischen Nationalbewegung.

141 Vgl. dazu Srtarr, Palackys Partei der tschechischen Liberalen und die konservative Vari-
ante der b6hmischen Politik, S. 71-72.

142 Vgl. dazu auch bei SurMaN, Habsburg Universities 1848-1918, S. 169-173.

143 Vgl. dazu Srarr, Palackys Partei der tschechischen Liberalen und die konservative Vari-
ante der béhmischen Politik, S. 72; Martin SEKERA, Das Tschechische Pressewesen, in: Hel-
mut Rumpler/Peter Urbanitsch (Hgg.), Die Habsburgermonarchie 1848-1918. Politische
Offentlichkeit und Zivilgesellschaft. Teil 2: Die Presse als Faktor der politischen Mobili-
sierung, Wien 2003, S. 1977-2036, hier S. 1989-1990, dort auch mit Hinweisen auf tsche-
chischsprachige Literatur zum Thema; Johann Christoph ALLMAYER-BECK, Vom Gastwirts-
sohn zum Ministermacher. Anton Beck und seine Briider, Wien 2008, S. 106—-109. Siehe
auch Thun an Unbekannt, 0.0. 03.04.0.J., Slg. Darmstéadter, 2 ¢ 1850 (4), Staatsbibliothek
zu Berlin, Handschriftenabteilung; Helfert an Tomek, Wien 23.06.1851, Nachlass Tomek,
Tschechisches Nationalmuseum, Archiv.

144 THUN-HOHENSTEIN, Betrachtungen tiber die Zeitverhaltnisse, insbesondere im Hinblicke auf
Boéhmen.
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angedeutet erfolgte die Berufung von Thun ins Ministerium dann durchaus
uberraschend. Doch Thun fand sich rasch in dem Amt zurecht und legte,
nachdem die Vorarbeiten fiir die Reform von Exner bereits geleistet waren,
den fertigen Gesetzesentwurf dem Kaiser zur Bewilligung vor. Exner und
Thun kannten sich im Ubrigen bereits aus Prag. Thun verkehrte mehrfach
im Salon des um einige Jahre dlteren Philosophen.!*® Dass Thun sich bereits
vor seiner Berufung in das Ministeramt mit der Unterrichtsreform befasste,
zeigt auch ein Brief von Thun an Exner aus dem Frithjahr 1849, als sich
Thun bei Exner tber das ,,Ziel“**¢ der Unterrichtsreform erkundigte.
Mehrfach thematisiert und unterschiedlich gedeutet wurde auch Leo Thuns
Hinwendung zur katholischen Restauration und dem romantisch-konserva-
tiven Milieu in den 1840er-Jahren, die in besonderem Malle seine Minister-
schaft priagten. Schon Zeitgenossen und liberal orientierte Historiker sahen
darin einen wunden Punkt in Thuns Politik und seiner Leistung als Univer-
sitatsreformer. Auch Hans Lentze betonte die Anlehnung Thuns an roman-
tisch-konservative, teils ultramontane Kreise, die vielfach durch Konvertiten
und/oder den Gorreskreis gepriagt waren.'*” Umgekehrt sah Thienen-Adler-
flycht darin keinen Bruch mit den Gedanken des josephinischen Reformka-
tholizismus, sondern vielmehr eine Fortfiihrung desselben, da in B6hmen
die Romantik nicht so sehr ein Gegenprogramm zum Rationalismus der Auf-
klarung, sondern vielmehr als deren Frucht und Fortfithrung zu betrachten
sel.’® Franz Fillafer hat zuletzt Gilberzeugend dargestellt, dass es gerade die
unterschiedlichen Ausformungen der Aufkldrung® in der Habsburgermonar-
chie waren, die es Thun ermoglichten, sowohl mit liberalen als auch mit kon-
servativen Zeitgenossen gemeinsame Standpunkte finden zu kénnen. Diese
Mehrdeutigkeit fithrte dann jedoch zu dem widerspruchsvollen Bild von Thun
in der Geschichtsschreibung, das weiter oben bereits beschrieben worden ist.
Ahnliches zeigt sich auch im Hinblick auf das Konkordat mit dem Heiligen
Stuhl, dessen Abschluss im Jahr 1855 etwa die Mitte von Thuns Amtszeit
markiert. Was flr die einen der grofite Stindenfall Thuns war, war fiir die
meisten Katholiken eine der groBten Leistungen Thuns wiahrend seiner Mi-

145 Vgl. FRANKFURTER, Graf Leo Thun-Hohenstein, Franz Exner und Hermann Bonitz, S. 26—
27; zu Exner in Prag auch CoEN, Vienna in the age of uncertainty, S. 38—39.

146 Thun an Exner, Prag 11.04.1849, 273/47-3, Osterreichische Nationalbibliothek, Hand-
schriftensammlung.

147 Lentze, Die romantisch-konservative Richtung der deutschen Rechtsgeschichte.

148 Vgl. THIENEN-ADLERFLYCHT, Graf Leo Thun im Vormérz, S. 19.

149 Franz Leander FiLLAFER, Eine Gespenstergeschichte fiir Erwachsene. Uberlegungen zu ei-
ner Geschichte des josephinischen Erbes in der Habsburgermonarchie, in: Christian Ehalt/
Jean Mondodt (Hgg.), Was blieb vom Josephinismus? Zum 65. Geburtstag von Helmut Rei-
nalter, Innsbruck 2010, S. 27-56.
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nisterschaft. Thuns Anteil am Abschluss des Konkordats war allerdings weni-
ger grof3, als ihm vielfach ,angelastet’ wird®® und gerade was die Universita-
ten anbelangt, hatte er den Einfluss der Kirche durchaus begrenzt. Dennoch
war das Konkordat fiir Thun ein zentrales Projekt seiner Ministerschaft, zu-
mal damit ein Biindnis von Thron und Altar festgeschrieben wurde, das lang-
fristig fiir stabile gesellschaftliche Verhiltnisse sorgen sollte.

Das Jahr 1855 kennzeichnet nicht nur durch den Abschluss des Konkor-
dats eine Zasur in Thuns Amtszeit, in dieses Jahr fallt auch die kaiserliche
Sanktionierung des reformierten juridischen Studienplans und damit ein zen-
trales Projekt von Thun. Im Gegensatz zur grundlegenden Reform der Uni-
versitaten, bei der er die Pldne von Exner und Bonitz umgesetzt hatte, war
die Reform des juridischen Studienplans hingegen weitgehend von ihm selbst
ausgegangen.’®! Gleichzeitig verbesserte sich damit auch Thuns Position — bis
dahin war ndmlich mehrfach tber eine Absetzung Thuns spekuliert worden.!®?
Anlass hierzu gaben besonders die Kritik an der Unterrichtsreform durch den
Reichsrat und vonseiten seiner Kollegen im Ministerrat bzw. der Widerstand
méchtiger Interessengruppen gegen die Reformen, wie etwa die Doktorenkol-
legien der Universitat Wien.'*® Nach 1855 agierte Thun wesentlich gefestigter
in seinem Amt, die 6ffentliche Kritik wurde geringer und Thun wagte sich
daher auch an schwierigere Projekte heran. Eines davon war die Ausarbei-
tung und Einsetzung eines neuen Status fiir die Wiener Universitit, was aber
letztlich scheiterte.’™ Ein zweites wichtiges Projekt war die Neuregelung der
rechtlichen Stellung der Protestanten im Reich, die 1859 mit dem Protes-
tantenpatent fir Ungarn erfolgte (1860 allerdings wieder zuriickgenommen
wurde) bzw. dem Protestantenpatent von 1861.1%°

150 Zu den Verhandlungen zum Konkordat fehlen aktuelle Studien, daher immer noch Max
Hussarek, Die Verhandlungen des Konkordats vom 18. August 1855. Ein Beitrag zur
Geschichte des Osterreichischen Staatskirchenrechts, in: Archiv fiir 6sterreichische Ge-
schichte (1922); diesem weitgehend folgend Erika WEINZIERL-FISCHER, Die Osterreichischen
Konkordate von 1855 und 1933, Wien 1960.

151 Dazu selbst siehe nach wie vor bei LENTZE, Die Universitiatsreform des Ministers Graf Leo
Thun-Hohenstein, S. 236-249, sowie im Anhang die Dokumente dazu.

152 Vgl. dazu etwa Heinrich Suchecki an Unbekannt, Lemberg, 30. Juli 1850, Nachlass Leo
Thun-Hohenstein, A3 XXI D64, Staatliches Gebietsarchiv Leitmeritz, Zweigstelle Tet-
schen-Bodenbach; Ficker an Feil, Innsbruck 16.03.1853, 129.621, Wienbibliothek, Hand-
schriftenabteilung; Rapp, Alois Flir, S. 24—-25.

153 Vgl. dazu bei Waltraud HeiNDL, Einleitung, in: Die Protokolle des 6sterreichischen Minis-
terrates (1848-1867). II1. Abteilung (Das Ministerium Buol-Schauenstein), Bd. 3, Wien
1984, S. IX—XXXVII, hier S. XXVII-XXVIII.

154 Vgl. dazu ausfiihrlich in der Einleitung der Auswahledition der Thun’schen Korrespon-
denz. Diese erscheint voraussichtlich 2019.

155 Vgl. Friedrich Gorras, Die Frage der Protestanten in Ungarn in der Ara des Neoabsolutis-
mus. Das ungarische Protestantenpatent vom 1. September 1859, Miinchen 1965.
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Die Wende von der Verfassungsphase nach der Revolution hin zur neo-
absolutistischen Politik hatten Thun sowie andere Ministerkollegen voll-
zogen. Nachdem der Kaiser im August 1851 diese Neuausrichtung seinen
Ministern angekiindigt hatte, erbat sich Thun zunichst Bedenkzeit tiber
seinen Verbleib im Ministeramt, nicht ohne vorher die ,,Unausfiihrbarkeit
der Reichsverfassung vom 4. Mérz“!*® zu betonen, aber gleichzeitig auch die
zu befiirchtenden Probleme des angestrebten neuen Kurses — besonders im
Hinblick auf die Neuordnung des Gemeindewesens — zu kritisieren. Thun
blieb letztlich im Amt. Dieser Schritt wurde ihm nach 1860, als er nach sei-
ner Demission als Minister im béhmischen Landtag einen foderalistischen
Kurs verfolgte, allerdings als Verrat an seinen politischen Ideen angelastet.
Thun rechtfertigte dies damit, im Interesse der Universitdtsreformen und
als treuer Diener des Kaisers in dessen Sinn gehandelt zu haben.'?” Zudem
sagte er, dass er nur sehr begrenzten Spielraum bei der Organisation der
Unterrichtsverwaltung gehabt hatte.!®®

2.6.2. Thun nach 1860

Thuns Entlassung im Oktober 1860 war schlieBlich die Folge der neuerli-
chen Verfassungsrevision und der Reorganisation des Staatswesens, was
Thun allerdings nun nicht mehr bereit war mitzutragen.'®® Schon in den
Jahren vor den Verfassungskdmpfen zeigen die Quellen aus der Korrespon-
denz Thuns sowie die Protokolle des Ministerrates Thuns Unzufriedenheit
mit den Entwicklungen der staatlichen Organisation. Gemeinsam mit Karl
Wolkenstein'®® und Heinrich Clam hatte er daher noch 1859, in der Krise
nach der Niederlage von Solferino, dem Kaiser ein Regierungsprogramm
vorgelegt und darin eine Reform des Staatswesens und der Verwaltung

156 Vgl. das Protokoll des Ministerrates vom 19. August 1851, in: Die Protokolle des Gsterrei-
chischen Ministerrates (1848-1867). II. Abteilung (Das Ministerium Schwarzenberg), Bd.
5, Wien 2013, S. 173-174.

157 THIENEN-ADLERFLYCHT, Graf Leo Thun-Hohenstein als nachjosephinischer Vorkdmpfer eines
aufgeklirten Konservativismus, S. 154-155.

158 Vgl. Salomon FRANKFURTER, Leo Thun-Hohenstein, in: Allgemeine Deutsche Biographie, Bd.
38, Leipzig 1894, S. 178-212, hier S. 209-210.

159 Vgl. THIENEN-ADLERFLYCHT, Graf Leo Thun-Hohenstein als nachjosephinischer Vorkédmpfer
eines aufgekliarten Konservativismus, S. 155—158; Stefan MaALFiR, Einleitung, in: Die Pro-
tokolle des osterreichischen Ministerrates (1848—-1867). IV. Abteilung (Das Ministerium
Rechberg) Bd. 1, Wien 2003, S. IX— LXX, hier LXX.

160 Karl Friedrich Otto Wolkenstein-Trostburg (Passau 1802—-1875 Teplitz), bis 1848 Richter,
zuletzt Prasident des Landrechts in Briinn, 1848 Riickzug ins Privatleben, 1860 Mitglied
des verstarkten Reichsrats.
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skizziert.'® Die bisherige Verwaltung durch Beamte (,biirokratische All-
herrschaft“)*? sollte durch eine neofeudale Ordnung ersetzt werden, die aus
einem mehrstufigen System von organisch gewachsenen Gebietskorper-
schaften bestehen sollte, und die tiber das Recht von lokalem Selfgovern-
ment verfliigten: auf der untersten Ebene die Ortsgemeinden bzw. die Giter
unter der Verwaltung von Grundherren, dariiber die Kreis- und Landtage.'5?
Der Kaiser lehnte den Vorschlag ab, nachdem auch Ministerpréasident Rech-
berg gegen das Programm der b6hmischen Konservativen opponiert hatte.!64

Wihrend die Biografie Thuns bis zum Vormérz und auch seine Minister-
zeit sehr gut erforscht sind, gibt es fur die Zeit danach nur wenige Arbei-
ten und nur versprengte Hinweise.'® Dabei wurde Thun insbesondere als
zentraler Vertreter des Konservatismus der zweiten Hélfte des 19. Jahr-
hunderts gedeutet. Unter dieser Pramisse war es neuerlich Thienen-Adler-
flycht, der das Fehlen einer Biografie Thuns in seiner zweiten Lebenshélfte
teilweise ausgleichen konnte, und 2003 mit einem Aufsatz seine bisheri-
gen Forschungen zu Thun zusammengefasst und auch die Zeit nach 1860
— vor allem Thuns politische Ideen — dargestellt hat.'®® Dabei steht allem
voran Thuns Kampf gegen den Zentralismus, die ,,Omnipotenz der Staats-
gewalt“®” und gegen den Liberalismus im Zentrum, der sich bereits im
gemeinsamen Programm von Wolkenstein und Clam abgezeichnet hatte.
Diesen Kampf verfolgte Thun seit 1861 als lebensléngliches Mitglied des
Herrenhauses des Reichsrates, welches er allerdings 1867 aus Protest ge-
gen die liberale Politik und den Ausgleich verliel3, und als Abgeordneter
des Bohmischen Landtags (1861-1867, 1870 und 1883-1888). Daneben en-

161 Vgl. MALFER, Einleitung, S. XXVIII-XXX.

162 Memorandum von Heinrich Jaroslav Clam in der Konferenz vom 3. August 1859, abge-
druckt in: Die Protokolle des 6sterreichischen Ministerrates (1848-1867). IV. Abteilung
(Das Ministerium Rechberg) Bd. 1, S. 489.

163 Siehe alle Protokolle bei Die Protokolle des 6sterreichischen Ministerrates (1848—1867).
IV. Abteilung (Das Ministerium Rechberg) Bd. 1, S. 481-500; vgl. auch HoBeLT, Graf Karl
Wolkenstein (1802—-1875), S. 223—224. In den Briefen von Wolkenstein an Thun aus den
1850er-Jahren finden sich mehrfach solche Ideen.

164 Siehe dazu MALFER, Einleitung, S. XXX-XXXI.

165 Vgl. etwa Lothar HoBELT, Graf Leo Thun als Fithrer der konservativen Opposition, oder:
Aufstieg und Fall der ,,Osterreichischen Rechtspartei“ (1872—74), in: Dagmar Hajkova/Lu-
bos Velek (Hgg.), Historik na sachvini dejin. K petasedemdesatinam Jana Galandauera,
Prag 2011, S. 112-133.

166 THIENEN-ADLERFLYCHT, Graf Leo Thun-Hohenstein als nachjosephinischer Vorkdmpfer eines
aufgeklarten Konservativismus; zuletzt auch KAPFERER, Graf Leo von Thun und Hohen-
stein, S. 229-288.

167 THIENEN-ADLERFLYCHT, Graf Leo Thun-Hohenstein als nachjosephinischer Vorkdmpfer eines
aufgeklirten Konservativismus, S. 160.
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gagierte sich Thun einerseits fiir die Grindung einer ,katholisch-konser-
vativen Rechtspartei“, wenngleich er — an das Vorbild England denkend
— die praktische Umsetzung dieses Vorhabens in Osterreich als beinahe
aussichtsloses Unterfangen ansah.!® Wichtiger erscheint indes seine Té-
tigkeit als Herausgeber der Zeitung Das Vaterland. Zeitung fiir die oster-
reichische Monarchie, die Thun von 1865 bis wenige Wochen vor seinem
Tod im Jahr 1888 innehatte. Die Zeitung war eine Griindung konservati-
ver Foderalisten, die sich Uiberwiegend aus dem Kreis des bohmischen und
méhrischen Adels rekrutierten (Wolkenstein, Clam, Lobkowitz, Belcredi).
Thun verfasste fiir die Zeitung auch zahlreiche Artikel, besonders zu innen-
politischen Themen, und propagierte so seine féderalistischen Pldne und
Alternativen zum Zentralismus. Die Leitlinie der Zeitung kann als , katho-
lisch — 6sterreichisch — konservativ — christlichsozial“*%° bezeichnet werden.
Seit 1875 pragte besonders der norddeutsche Konvertit Karl Vogelsang die
Linie des Blattes, indem er die soziale Frage zunehmend in den Mittelpunkt
der Berichterstattung stellte, was zahlreiche Forderer der Zeitung kritisch
betrachteten. Als sich Vogelsang der antisemitischen Bewegung der Verei-
nigten Christen anschloss und auch das Blatt in diese Richtung mitzog, kam
es schlieBlich zum Bruch mit Thun, der daraufhin die Leitung der Zeitung
abgab.1™
Leo Thun starb am 17. Dezember 1888 in Wien.

2.6.3. Thuns universitdts- und wissenschaftspolitische Leitlinien

Wie bereits erwdhnt, hatte Thun sich bei der Reform der Universitdaten (und
Gymnasien) auf die ausgearbeiteten Reformpldne von Franz Exner verlas-
sen und diese unterstiitzt. Allerdings hatte er sich kurz vor seinem Amtsan-
tritt auch bei Karl Ernst Jarcke, einem vormaligen Mitarbeiter der Metter-
nichschen Staatskanzlei und Herausgeber der Historisch-politischen Bldtter
fiir das katholische Deutschland, einige Anregungen fiir seine zukiinftige

168 Vgl. THIENEN-ADLERFLYCHT, Graf Leo Thun-Hohenstein als nachjosephinischer Vorkdmpfer
eines aufgekldrten Konservativismus, S. 160.

169 THIENEN-ADLERFLYCHT, Graf Leo Thun-Hohenstein als nachjosephinischer Vorkédmpfer eines
aufgekldrten Konservativismus, 162.

170 Vgl. dazu besonders HoBELT, Die deutsche Presselandschaft, S. 1837-1838. Besonders auf-
schlussreich im Hinblick auf die Geschichte der Zeitung ist die jiingst erschienene Edition
der Tagebticher von Egbert Belcredi: Lothar HoBELT/Johannes KaLwopa/Jiri MaLik (Hgg.),
Die Tagebiicher des Grafen Egbert Belcredi 1850-1894. Nach editorischen Vorarbeiten von
Antonin Okac¢, Wien, Kéln, Weimar 2016.
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Aufgabe als Unterrichtsminister eingeholt.!” Die vielfach zitierten Memo-
randen Jarckes, eine Rede Thuns bei einer Promotion sub Auspicis an der
Universitdt Wien, die Abhandlung des Ministeriums Die Neugestaltung der
Osterreichischen Universitditen'™ sowie einige versprengte Gedanken aus
Briefen lassen auf das schlieBen, was man als Thuns eigene Vorstellungen
zur Universitéatspolitik bezeichnen kénnte. Priagend waren daneben auch
seine Erlebnisse als Student der Jurisprudenz an der Karls-Universitéat in
Prag sowie, deutlich einschneidender, die Erfahrungen aus dem Jahr 1848,
als die Studenten und Schiiler in der ersten Reihe der Revolutiondre standen
und das staatliche Gefiige der Habsburgermonarchie ins Wanken brachten.
In zahlreichen Briefen der Korrespondenz Thuns schwingt diese Furcht vor
einer neuerlichen Revolution der Studenten mit und das Verhindern einer
solchen wurde zu einer wesentlichen Triebfeder von Thuns Handeln als
Unterrichtsminister. Als das probateste Mittel hierzu sah Thun — anders
als mehrere seiner Ministerkollegen — nicht eine verbesserte Uberwachung
der Studenten, sondern vielmehr eine Abkehr von der Géangelung der Stu-
denten durch rigide Studienordnungen und der Uberwachung durch Stu-
diendirektoren sowie die Steigerung der wissenschaftlichen Qualitiat der
Universitiaten.!” Ganz so hatte Karl Ernst Jarcke es ihm geraten. Jar-
cke sah im Studiensystem des Vormérzes lediglich eine Schule ,,der allen
Glauben tibersteigenden Plattheit und Bornirtheit der gewohnlichen, fa-
briksmaBigen Durchschnittsbildung“'™, die es zu Uiberwinden gelte. Der
Minister miisse dazu ,,den wissenschaftlichen Sinn“!"® férdern und dabei
prazisierte er:

Unter wissenschaftlichem Sinn verstehe ich hier ganz allgemein die Lust und
Freude am Studium als solchem, die Freude an jeder in die Tiefe gehenden

171 Memorandum von Karl Ernst Jarcke, Welholzen bei Traunstein 5.08.1849, Nachlass Leo
Thun-Hohenstein, A3 XXI C133, Staatliches Gebietsarchiv Leitmeritz, Zweigstelle Tet-
schen-Bodenbach. Das Memorandum ist an Friedrich Thun, den Bruder Leos, gerichtet.
Friedrich war zu dieser Zeit als Diplomat in Miinchen, wo Jarcke seit seiner Entlassung
aus dem oOsterreichischen Staatsdienst im Jahr 1848 lebte. Das Memorandum ist abge-
druckt bei LENTZE, Die Universitatsreform des Ministers Graf Leo Thun-Hohenstein, S.
295-300.

172 Die Neugestaltung der 6sterreichischen Universitiaten tiber Allerhéchsten Befehl darge-
stellt von dem k.k. Ministerium fiir Kultus und Unterricht.

173 Vgl. dazu die Diskussionen im Ministerrat im Jahr 1853, Protokolle bei LENTZE, Die Univer-
sitatsreform des Ministers Graf Leo Thun-Hohenstein, S. 306-333, hier S. 312-314.

174 Vgl. Memorandum von Karl Ernst Jarcke, Welholzen bei Traunstein 5.08.1849, Nachlass
Leo Thun-Hohenstein, A3 XXI C133, Staatliches Gebietsarchiv Leitmeritz, Zweigstelle Tet-
schen-Bodenbach.

175 Ebenda.
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geistigen Beschiftigung, die Neigung, sich an jedweder Erweiterung des Wis-
sens zu betheiligen, rein um der geistigen Errungenschaft und nicht um ir-

gend eines materiellen Genusses oder Gewinnes willen.!"

Auf diesem Weg wollte Jarcke eine neue gebildete Klasse in Osterreich her-
anziehen, eine geistige Elite, die sich eigene Urteile bildet, zu der diejenigen
zahlen sollten, die nicht ,blindlings glauben, was im Lloyd oder in der All-
gemeinen Zeitung steht“’” und die das Grundfundament fir einen Neuauf-
bau Osterreichs bilden miissten. Jarcke lehnte damit die utilitaristischen
Grundsétze im Bildungswesen ab und forderte vielmehr die Einfithrung
eines humanistischen Prinzips, das die personliche Bildung, die freie Ent-
faltung und die Ausbildung von Kritikfdhigkeit in den Mittelpunkt riickte.
Ahnliche Auffassungen kennen wir von den preulischen Universitatsrefor-
men (wie bereits ausgefiihrt). Ansichten dieser Art vertrat auch Exner und
ganz dhnlich liest man es in der Denkschrift des Ministeriums Die Neuge-
staltung der osterreichischen Universitdten'™. Auch hier wird der Zweck der
Universitidten als Statten der Wissenschaft definiert. Ein explizit erziehe-
risches Element der Universitidten, wie es etwa Fichte im Hinblick auf eine
Nationalerziehung forderte, findet sich nicht, dieses gilt viel eher fiir die
Gymnasien. Mit der Betonung der Wissenschaftlichkeit der Universitaten
erfolgte letztlich auch die Integration der Forschung in die universitére Bil-
dung. Gerade Forschung war bis dahin besonders an den Hofinstituten und
den verschiedenen Nationalmuseen betrieben worden.!” Eine Akademie der
Wissenschaften als erste Stiatte der Wissenschaften der Monarchie war erst
1847 gegriindet worden.'® Mit der Reform der Universititen und dem An-
spruch, diese ebenfalls als Stéatten der Wissenschaften zu etablieren, kam
es daher auch durchaus zu kleineren Konflikten, die verdeutlichen, dass
Universitdten von unterschiedlichen Politikern und Professoren lediglich als
hohere Schulen, aber nicht als Forschungseinrichtungen wahrgenommen
wurden. Dies zeigen etwa die Ansichten von Joseph Hammer-Purgstall, dem

176 Ebenda.

177 Ebenda.

178 Die Neugestaltung der 6sterreichischen Universititen tber Allerh6chsten Befehl darge-
stellt von dem k.k. Ministerium fiir Kultus und Unterricht.

179 Vgl. dazu bei HOFLECHNER, Osterreich: eine verspétete Wissenschaftsnation?, S. 106.

180 Vgl. grundlegend Richard MEISTER, Die Geschichte der Akademie der Wissenschaften in
Wien 1847-1947. Festvortrag des Vizeprisidenten in der feierlichen Sitzung der Osterrei-
chischen Akademie der Wissenschaften anldBlich ihrer Jahrhundertfeier am 14. Mai 1947,
Wien 1947. Zu den wissenschaftshistorischen Implikationen besonders bei HOFLECHNER,
Zum System Wissenschaft und seinen institutionellen Komponenten in Osterreich bis zum
Zweiten Weltkrieg.
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zentralen Proponenten der Grindung einer Akademie sowie deren erster
Président!®!, aber auch die Einspriiche von Finanzminister Philipp Kraul3
bei den Verhandlungen um die Etablierung des Instituts fiir Osterreichische
Geschichtsforschung an der Universitat Wien.*®? Letztlich vollzog sich dieser
Wandel, wenngleich langsam, aber ohne grof3e Probleme, auch weil die noch
junge Akademie fiir starke Opposition zu schwach war. Im Ubrigen hatte
Jarcke auch angedacht, die kaiserliche Akademie der Wissenschaften wieder
aufzulassen und die jahrliche Férderung derselben stattdessen in die Uni-
versitdten zu investieren.!®

Im Sinne der Forderung der Wissenschaften verteidigte Thun — und damit
folgte er auch hier Jarcke — das Prinzip der Lehrfreiheit. Allerdings vertrat
er dabei die Auffassung, dass nicht wie in Preullen eine absolute Lehrfrei-
heit gelten durfe, sondern eine eingeschriankte, die etwa staatsgefdhrdende
Lehren sowie der christlichen Offenbarung widersprechende Lehren nicht zu-
lie(3.’®* Wahre Wissenschaft konnte fiir Thun nur im Rahmen der katholischen
Religion erfolgen. Der Minister entschirfte das Prinzip der Lehrfreiheit an
den Universitdten auch dadurch, dass er durch seine Personalpolitik gewisse
Personen und deren Lehre von der Universitat fernhielt bzw. umgekehrt Ver-
treter der rechtshistorischen Schule bzw. Professoren von entschieden katho-
lischer Gesinnung besonders bevorzugte. Der Personalpolitik kam daher eine
enorme Rolle zu. Dies zeigt allein schon die grofle Zahl an Briefen im Nach-
lass Thuns, die sich mit Personalfragen beschaftigt. Wenngleich das Vorbild
PreuBens im Hinblick auf die Lehrfreiheit zur Abgrenzung diente, so beendete
Thun insgesamt doch die Abschottung von den tbrigen deutschen Landern
und berief zahlreiche Professoren (und Lehrer) aus den deutschen Nachbar-
staaten. Neben dieser Forderung tiber die Auswahl bestimmter Personen hat
Thun auch auf strukturelle Weise bestimmte Féacher und Schulen bevorzugt,
etwa durch die Griindung bestimmter Forschungs- und Lehreinrichtungen so-
wie durch die Verankerung bestimmter Facher in den Studienplédnen. Dies
gilt vor allem fiir die Rechtsgeschichte und das Romische Recht, ja allgemein
fur die historische Methode innerhalb der Rechtswissenschaften.!®® Besonders

181 Josef Freiherr von HAMMER-PURGSTALL, Erinnerungen aus meinem Leben. 1774-1852,
Wien, Leipzig 1940, S. 391.

182 Vgl. dazu bei Luorsky, Geschichte des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung
1854-1954, S. 27-28.

183 Siehe Memorandum von Karl Ernst Jarcke, Welholzen bei Traunstein 5.08.1849, Nachlass
Leo Thun-Hohenstein, A3 XXI C133, Staatliches Gebietsarchiv Leitmeritz, Zweigstelle Tet-
schen-Bodenbach.

184 Vgl. Die Neugestaltung der 6sterreichischen Universitiaten tiber Allerhchsten Befehl dar-
gestellt von dem k.k. Ministerium fur Kultus und Unterricht, S. 24-28.

185 Vgl. LEnTZE, Die romantisch-konservative Richtung der deutschen Rechtsgeschichte;
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durch die Begiinstigung der historischen Methode in den Rechtswissenschaf-
ten sollte die Rechtswissenschaft in Osterreich aus dem ,Zustand des juri-
dischen Schlafes“!® geweckt und die Dominanz des Naturrechts gebrochen
werden.'®” Die juridischen Studien nahmen insgesamt eine zentrale Rolle in
Thuns Uberlegungen ein, denn sie waren die Rekrutierungsstétten fir die ho-
here Beamtenschaft, die wiederum eine Grundséule der Monarchie bildete.

Auch der Geschichtswissenschaft schenkten Thun und sein Staatssekre-
tar, sein enger Berater Joseph Alexander Helfert, grole Aufmerksamkeit.
Thr mal3 Thun eine doppelte Rolle zu. Einerseits sollte sie die Studenten (be-
sonders auch die Juristen) mit der historischen Methode vertraut machen,
andererseits sollte sie in Form einer vaterldandischen Geschichte, auch als
staatstragende Ideologie die historische Gewachsenheit des Reichs und da-
mit die historische Mission der Habsburger erforschen sowie herausstellen
und auf diese Weise zur Stabilitdt des Reiches beitragen. In diesem Sinne
wurde auch das Institut fiir 6sterreichische Geschichtsforschung in Wien ge-
grindet, das als erste Schule fiir 6sterreichische Historiker etabliert werden
und durch historische Forschungen zur Geschichte der 6sterreichischen Mo-
narchie herausragen sollte.'® Nicht zuletzt waren es die klassischen Spra-
chen, die Thun besonders férderte. Dies war auch nétig geworden, um den
Bedarf an Lehrern fur die Gymnasien decken zu kénnen, an denen Grie-
chisch und Latein durch den neuen Lehrplan Kernelemente geworden wa-
ren. An der Personalpolitik in diesen Fachern zeigt sich besonders deutlich,
wie wichtig Thun die Person des Professors und des Lehrers war.'® Er sollte
Studenten und Schiilern den Weg weisen und sie vor einem falschen Ver-
standnis der antiken Kulturen behtiten.

LENTZE, Graf Thun und die deutsche Rechtsgeschichte; zuletzt auch besonders Johan-
nes FEICHTINGER, Positivismus in der ésterreichischen Philosophie. Ein historischer Blick
auf die frithe Positivismusrezeption, in: Newsletter Moderne. Zeitschrift des Spezialfor-
schungsbereichs Moderne — Wien und Zentraleuropa um 1900 7 (2004), S. 24—29.

186 Rede des Grafen Leo Thun bei der Promotion Sub Auspicis des Dr. Julius Fierlinger,
11.05.1852. Abgedruckt bei LENTzE, Die Universitdtsreform des Ministers Graf Leo
Thun-Hohenstein, S. 304—-306, hier S. 305.

187 Vgl. dazu auch Thun an Hye, Wien 03.11.1852, Nachlass Hye, Karton 23, Osterreichisches
Staatsarchiv, Allgemeines Verwaltungsarchiv.

188 LHoTsKy, Geschichte des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung 1854—-1954, S.
7-27. Georg Christoph BErGER WALDENEGG, Vaterldndisches Gemeingefiihl und nationale
Charaktere. Die kaiserliche Regierung im Neoabsolutismus und die Erfindung einer 6ster-
reichischen Nationalgeschichte, in: Hans Peter Hye/Brigitte Mazohl/Jan Paul Niederkorn
(Hgg.), Nationalgeschichte als Artefakt, Wien 2009, S. 135-178.

189 Vgl. Die Neugestaltung der 6sterreichischen Universitiaten tiber Allerhchsten Befehl dar-
gestellt von dem k.k. Ministerium fiir Kultus und Unterricht, S. 60—-62.
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Wie bereits mehrfach erwéahnt lassen sich in zahlreichen Briefen von und
an Thun die preuBlischen Universitdten implizit oder explizit als Referenz-
punkte fiir die Reformanstrengungen in Osterreich erkennen.’® Der Kern-
gedanke in diesen Briefen lautet, dass die dsterreichischen Universitiaten
zwar den preullischen dhnlich werden sollten, aber gleichzeitig einen eige-
nen, einen osterreichischen Weg finden miussten. Mit dem Versuch dieses
Ziel zu erreichen, konnten die Gsterreichischen Universititen einerseits in
einen geistigen Wettbewerb mit ihren preullischen Pendants treten, ande-
rerseits sollte damit ein 6sterreichisches (katholisches) Gegengewicht zu die-
sen etabliert werden, um dadurch letztlich auch die Deutungshoheit in den
Wissenschaften zuriickzugewinnen. Thun verstand die 6sterreichischen Uni-
versitdten — auch durch die oben erwéhnte Einschrinkung der Lehrfreiheit
im Rahmen katholischer Grundsitze — als katholische Universitidten, wenn-
gleich dies nicht ausschlieBen sollte, dass dort auch Protestanten lehrten.
Die Errichtung einer katholischen Universitit unter kirchlicher (bischofli-
cher) Fihrung, wie sie im Laufe der 1850er-Jahre von verschiedenen Seiten
propagiert wurde, war hingegen kein genuines Ziel von Leo Thun.'*!

190 Vgl. Thun an Linde, Wien 17.05.1858, N 1759, 51, Bundesarchiv Koblenz.

191 Thun an Ficker, Wien 22.09.1856, Nachlass Ficker, Institut fiir Osterreichische Geschichts-
forschung; Die Neugestaltung der sterreichischen Universitédten tiber Allerhéchsten Be-
fehl dargestellt von dem k.k. Ministerium fir Kultus und Unterricht, S. 22. Siehe auch
Kapitel 6.
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3 DIE REFORMEN AN DER UNIVERSITAT INNSBRUCK

3.1. Die Revolution und die Universitat

Innsbruck stand im Jahr 1848, wie es Hans Heiss und Thomas Go6tz im Ti-
tel ithres Buch zur Marzrevolution in Tirol pragnant benennen: ,am Rande
der Revolution.“! Bei den wenigen politischen Demonstrationen spielten
die Innsbrucker Studenten allerdings eine wichtige Rolle, freilich nicht zu
vergleichen mit jener der Wiener Studentenschaft.? Denn wihrend es in
Wien unter anderem die Studenten waren, die mit ihren Forderungen die
Marzproteste ausgelost hatten und diese auch an den gewaltsamen Ausein-
andersetzungen beteiligt waren, beschriankte sich die Rolle der Innsbrucker
Studenten auf die Abhaltung patriotischer Demonstrationen.

Die Wiener Studenten hatten am 12. Marz eine Petition® an den Kaiser
verfasst, in der sie Rede- und Pressefreiheit sowie eine Reform des Unter-
richtswesens und die Gewéahrung akademischer Freiheiten gefordert hatten.
Die beiden liberalen Professoren Anton Hye und Stephan Endlicher tiber-
brachten dem Kaiser noch am selben Tag die Petition. Tags darauf kam es
zu ersten Massenauflaufen und Tumulten, die schlieBlich in gewaltsamen
Auseinandersetzungen mit dem Militar endeten.* Zwei Tage spéter machte
Kaiser Ferdinand erste Zugestdndnisse und versprach die Ausarbeitung ei-
ner Verfassung und die Gewdhrung der Pressefreiheit, zudem billigte er die
Bildung einer Nationalgarde.® Diese Nachricht traf spiatestens am 17. Mérz
in Innsbruck ein und wurde von den Studenten freudig gefeiert.’ Uber die
Stimmung in der Studentenschaft erfahren wir etwas aus einem Brief von

1  Hans HEeiss/Thomas GOz, Am Rand der Revolution. Tirol 1848/49, Wien, Bozen 1998; vgl.
dort allgemein zu den Ereignissen in Innsbruck, S. 63—66. Zur Chronologie der Ereignisse
des Jahres 1848 in Innsbruck siehe bei Karl UNTERKIRCHER, Chronik von Innsbruck, Inns-
bruck 1897, S. 362—-380.

2 Zuletzt MAISEL, Alma mater auf den Barrikaden.

3  Der Text der Petition ist abgedruckt bei ENGELBRECHT, Geschichte des 6sterreichischen Bil-
dungswesens, Bd. 4, S. 515.

4 Zu den Mairzereignissen und der Rolle der Studenten siehe MaISEL, Alma mater auf den
Barrikaden, S. 17-25.

5 Vgl die Kaiserliche Proklamation etwa in der Wiener Zeitung, Nr. 76, vom 16.03.1848.

6  Die Nachricht von der Pressefreiheit verbreitete sich offenbar als Erstes durch Privatbriefe
aus Wien und die Wiener Zeitung. Der offizielle Bothe fur Tirol und Vorarlberg druckte
das Patent des Kaisers erst am Montag den 20. Marz 1848, Gouverneur Brandis hatte die
Verordnung am 18. Marz bekannt gemacht.
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Heinrich von Giovanelli” an seine Eltern, der iiber die Ereignisse in Inns-
bruck aus diesen Tagen ,rauschig und wonnetrunken® berichtet. Die Stu-
denten feierten die Nachricht von der Gewdhrung der Pressefreiheit und
der Verfassung abends im Hofgarten mit lauten Hochrufen auf ,Kaiser,
Deutschland, Konstitution und den edlen deutschen Studenten” und erreg-
ten damit Unmut bei Beamten und Birgern, die aus der Sicht des Schreibers
befiirchteten, die Studenten wirden Unruhe stiften.® Nach dieser Freuden-
kundgebung im Hofgarten

stromten also bei 300 Studenten, in Mitten der herrliche Flir, umgeben von
den anderen Professoren ins Lowenhaus, dort also groer Rummel, deutsche
Lieder wurden gesungen, Prof. Flir hielt eine sehr schone, biindige Rede, wo-
rin er uns seine Freude tiber unsere Begeisterung ausdriickte.®

Und weiter berichtet Giovanelli von Flirs Rede, in der dieser den Studenten
daraufhin anbot,

dafl wir, wenn wir wollten, es erhalten konnten, bewaffnet zu werden, er
schloB3, daf3 wir dann gegen jeden Feind, wenn es sein mul}, dreinschlagen sol-
len: Allgemeiner Applaus und Jubel, Vivat ihm und allen Professoren.’

Die Studenten organisierten sich in den folgenden Tagen, erméchtigt durch
das kaiserliche Patent und dhnlich wie die Wiener Studentenschaft, in einer
akademischen Legion. Angefiihrt wurden sie dabei von Vertretern der Studen-
tenschaften und einigen Professoren.!! Die Stimmung unter den Studenten
wurde dadurch noch weiter gehoben. Unter den Studenten herrschte allge-
meine Hochstimmung, von der der Brief des Heinrich Giovanelli Zeugnis lie-
fert. Ahnliche Worte des Jubels fand auch der Student Joseph Hundegger'

7  Heinrich von Giovanelli (Bozen 1830-1883 Mils), Student der Rechte.

8  Giovanelli an seine Eltern (Abschrift in der Giovanellischen Familiengeschichte), Inns-
bruck 22.03.1848, Mircofilm 1231, Tiroler Landesarchiv, S. 8147. Vgl. dazu auch die Be-
richterstattung im Bothen fir Tirol und Vorarlberg, 23 (20.03.1848), S. 105. Der Bericht
stimmt im Wesentlichen mit dem tiberein, was Heinrich von Giovanelli seinen Eltern
schrieb, auch, dass die Zusammenkunft der Studenten zu einigen ,,Missverstandnissen
uber Zweck und Absicht“ gefithrt hatte. Ebenda.

9  Giovanelli an seine Eltern (Abschrift in der Giovanellischen Familiengeschichte), Inns-
bruck 22.03.1848, Mircofilm 1231, Tiroler Landesarchiv, S. 8146-8147.

10 Giovanelli an seine Eltern (Abschrift in der Giovanellischen Familiengeschichte), Inns-
bruck 22.03.1848, Mircofilm 1231, Tiroler Landesarchiv, S. 8146-8147.

11 Vgl. auch Bothe fiir Tirol und Vorarlberg, 23 (20.03.1848), S. 105.

12 Joseph Hundegger (Klausen 1823-1896 Meran), Student der Rechte wéhrend der Revolu-
tion von 1848, spater Advokat in Murau und Meran.

Open Access ©2018 by BOHLAU VERLAG GMBH & CO.KG, WIEN KOLN WEIMAR




3.1. DIE REVOLUTION UND DIE UNIVERSITAT 113

in seinen Aufzeichnungen und Briefen aus diesen Tagen.!® Obschon die De-
monstrationen der Studenten anfangs einigen Argwohn hervorgerufen hat-
ten, gab es schliefllich doch lobende Worte fiir deren Disziplin.™ Ersteres ist
wenig verwunderlich, zumal den Studenten allgemein ,,ein gruppenspezifi-
scher Habitus der Devianz bzw. der Gewalt“!® anhaftete, der sie und ihre
Aktivitaten grundsétzlich verdéachtig machte. Wenig iberraschend ist es da-
her auch, dass sich hartnickig das Geriicht hielt, einige Studenten héatten
nach den Feierlichkeiten im Lowenhaus in einer néchtlichen Aktion einige
Fenster des Jesuitenkollegs eingeworfen. Aullerdem kam es am folgenden
Tag auch zu einigen Wortgefechten zwischen Studenten und Bauern, die den
Innsbrucker Wochenmarkt besuchten. Grund hierfiir war ein Eindringen
von Studenten in das Gymnasium der Jesuiten wiahrend des Unterrichts.!®
Inwieweit die Nachrichten vom Angriff der Studenten auf die Jesuiten
wahr sind, lasst sich schwer beurteilen, da es widerspriichliche Informa-
tionen dazu gibt.}” Alois Flir schrieb in einem Brief mehrere Jahre spéter,
er hitte die Studenten von einem Angriff auf die Jesuiten abhalten konnen
und nur eine , kleine Rotte von Wilschen“!® sei dennoch ohne sein Wissen in
das Schulhaus der Jesuiten eingebrochen. Und auch Jakob Probst schreibt,
dass den Jesuiten einige Fenster eingeworfen wurden, wenn auch ,vielleicht
ohne Einwirkung von Akademikern.“!® Im Bothen fiir Tirol und Vorarlberg
erklarte der Prafekt des Jesuitenkollegs die Gertichte indes

als grundlos, durch welche so vielfaltig ausgestreut wurde, dall entweder er
oder Einer aus den Gymnasial-Professoren am letztverflossenen Sonnabend
im Gymnasial-Gebdude durch Worte oder durch Handlungen von einigen Her-
ren Akademikern der 16blichen hiesigen k.k. Universitdt personlich insultiert
worden sey.?°

13 Diese Aufzeichnungen sind ediert bei Matthias EGGER, ,,Fiir Gott, Kaiser und Vaterland zu
Stehen und zu Fallen...“. Die Aufzeichnungen Joseph Hundeggers aus dem Revolutions-
jahr 1848 (= Erfahren — Erinnern — Bewahren 1), Innsbruck 2012, zu den Mérzereignissen
besonders S. 108—119; siehe ebendort auch S. 45-49.

14 Vgl. im Bothen fiir Tirol und Vorarlberg, 23 (20.03.1848) S. 105.

15 Marian FUssiL, Gelehrtenkultur als symbolische Praxis. Rang, Ritual und Konflikt an der
Universitat der Frithen Neuzeit, Darmstadt 2006, S. 251.

16 Vgl. dazu Heiss et al.,, Am Rand der Revolution.

17 Vgl. dazu auch EGGER, , Fir Gott, Kaiser und Vaterland zu Stehen und zu Fallen...“, S. 47.

18 FuIR, Briefe aus Innsbruck, Frankfurt und Wien, S. 194.

19 Pro.st, Geschichte der Universitit Innsbruck seit ihrer Entstehung bis zum Jahre 1860, S.
342.

20 Bothe fiir Tirol und Vorarlberg, 24 (23.03.1848), S. 113.
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Auch der Chronist Unterkircher, der dabei der Pusch’schen Chronik folgt,
verzeichnete unter dem 17. Marz 1848 lediglich: ,,Auf das Gerticht, dass die
Studenten den Jesuiten die Fenster einwerfen wollen, werden die Wachtpos-
ten verdoppelt und die Patrouillen verschéarft.“%

In der Geschichtsschreibung wurde diese Episode allerdings — teils ohne
Bedachtnahme all dieser Quellen — stets angefiihrt, wohl auch deshalb, weil
sich sonst wenig ,Revolutionires‘ aus Innsbruck berichten lie3.?2 Ob nun
wahr oder nicht, die Episode zeigt, dass die Jesuiten und deren Schulsystem
als Sinnbild der Riickstdndigkeit und der Einseitigkeit eines iberkommenen
Bildungssystems und der Unterdriickung des Volkes als Angriffsflache dien-
ten. Dass dies auch von Zeitgenossen so wahrgenommen worden ist, zeigt ein
Kommentar in der Wiener Abendzeitung vom 29. April 1848:

Die Austreibung der Jesuiten aus Innsbruck ging von den Studenten der Uni-
versitit aus, die die Schmach ihres Vaterlandes nicht langer dulden wollten,
denn wenn es eine Schmach des Vaterlandes gibt in der Unterdriickung durch
einen dulleren Feind, so gibt es auch eine Schande im Innern, sobald man
eine Gesellschaft im Lande duldet, die sich die Verleumdung des Volkes und
Erbschleicherei unter dem Mantel geistlichen Zuspruchs zur Aufgabe stellt.??

Wie bereits erwahnt, beteiligten sich auch einige Professoren, besonders jene
aus der philosophischen Fakultéit, an den Demonstrationen der Studenten
und engagierten sich politisch. Neben dem genannten Alois Flir, gab es mit
Anton Baumgarten?!, Albert Jager? und Johann Schuler?® (damals noch
nicht Professor) noch weitere Anhénger der konstitutionellen Partei in den
Reihen der Professoren.?” Jager und Flir gehorten zu den Griindungsmit-
gliedern des konstitutionellen Vereins in Innsbruck?. Flir, Schuler und ein

21 UNTERKIRCHER, Chronik von Innsbruck, S. 362.

22 Zuletzt auch Heiss et al., Am Rand der Revolution, S. 17.

23 Die Jesuiten in Innsbruck, in: Wiener Abendblatt, 30 (29.04.1848), S. 124.

24  Anton Baumgarten (Wien 1817-1880), ab 1840 Prof. fiir Physik an der Universitét Inns-
bruck, ab 1852 Prof. der Mathematik ebendort.

25 Albert Jager OSB (Schwaz 1801-1891 Innsbruck), ab 1829 Lehrer am Benediktinergymna-
sium in Meran, ab 1846 Prof. der Universal- und osterr. Staatengeschichte an der Univer-
sitdt Innsbruck, ab 1849 Direktor am Benediktinergymnasium in Meran, ab 1851 Prof. fur
osterr. Geschichte an der Universitit Wien, 1854—1869 Direktor des Instituts fiir Osterrei-
chische Geschichtsforschung.

26 Johann Schuler (Matrei in Tirol 1800-1859 Innsbruck), 1828—-1848 Redakteur des Bo-
then fiir Tirol und Vorarlberg, 1831-1852 sténd. Archivar in Innsbruck, ab 1849 Prof. fir
Rechtsphilosophie an der Universitit Innsbruck.

27 Hziss et al., Am Rand der Revolution, S. 65—66.

28 Vgl. auch FLIR, Briefe aus Innsbruck, Frankfurt und Wien.
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weiterer Professor der Universitit, Johann Kerer?®, wurden aullerdem als
Abgeordnete in die Frankfurter Nationalversammlung gewéhlt. Alois Flir
hatte zudem nach Verkiindung der Mérzverfassung in Zeitungsartikeln und
Broschiiren die neuen Errungenschaften fiir eine breite Bevilkerungsschicht
erklart und kommentiert.

Von einer Protestbewegung kann man in Innsbruck also nicht sprechen,
vielmehr beschrankten sich die Studenten darauf, die Errungenschaften
der Wiener Studenten zu feiern und sich in patriotischen Kundgebungen
zu Uben. In einer Adresse der Innsbrucker Studenten an die Wiener Kom-
militonen sprachen Erstere auch die Bewunderung tiber die Studenten der
Hauptstadt aus und versicherten, gemeinsam ,fir Recht und Freiheit zu
leben und zu sterben®!. Die sich duBlernden deutschnationalen Gefiihle
der Innsbrucker Studentenschaft waren eingebettet in eine treue Haltung
zum Hause Habsburg.?? Dies zeigt sich aus der Sicht von Oberkofler/Goller
auch darin, dass sich die akademische Legion an der Niederschlagung der
oberitalienischen nationalen Erhebungen beteiligte. Bei der Fahnenweihe
der 1. Studentenkompanie hielt der anwesende Erzherzog Johann?? eine
Rede, ,in der es ihm gelang, die schwarmerischen Gefiihle und Ideale der
studierenden Jugend vor den Karren der im Grunde rein habsburgischen
Interessen zu spannen.“** Der Feldzug der akademischen Kompanie verlief
ohne grofere Zusammenstofe und die Studenten kehrten Ende Juni 1848
wieder nach Innsbruck zuriick und wurden dort als Helden gefeiert und
sogar vom in Innsbruck anwesenden Kaiser empfangen.?® Fiir die Okto-
berereignisse in Wien fand man in Innsbruck nur ablehnende Worte und

29 Johann Kerer (Bruneck 1808-1867 Obernberg, Tirol), ab 1847 Prof. fir politische Wissen-
schaften, 6sterr. politische Gesetzeskunde, europaische und osterr. Statistik an der Univer-
sitdt Innsbruck.

30 Siehe Alois FLIR, Was gibt und verspricht uns die kaiserliche Proklamation?, Innsbruck
1848. Vgl. auch Franz Anton OFM LANzZNASTER, Alois Flir. Eine biographisch-literarische
Studie, Innsbruck 1899, S. 104-107.

31 GruB an die Studenten Wiens von den Studenten Innsbrucks, in: Bothe fir Tirol und Vor-
arlberg, 27 (03.04.1848), S. 138.

32 Vgl. Giovanelli an seine Eltern (Abschrift in der Giovanellischen Familiengeschichte), Inns-
bruck 22.03.1848, Mircofilm 1231, Tiroler Landesarchiv; und die Tagebuchaufzeichnungen
von Hundegger bei Egger, ,,Fir Gott, Kaiser und Vaterland zu Stehen und zu Fallen...“.

33 Erzherzog Johann (Florenz 1782—1859 Graz), Erzherzog von Osterreich.

34 OBERKOFLER et al., Geschichte der Universitdt Innsbruck (1669-1945). Die Rede Erzherzog
Johanns ist bei Matthias EcGer, Die I. Akademische Kompanie der k.k. Universitiat zu
Innsbruck. Ein Beitrag zur Geschichte der Tiroler Landesverteidigung im Jahre 1848, in:
Tiroler Heimat (2010), S. 181-207, FN 41 abgedruckt.

35 Zum Verlauf des Feldzuges und zur Rickkehr nach Innsbruck siehe EGGER, Die 1. Akade-
mische Kompanie der k.k. Universitat zu Innsbruck; EGGERr, ,,Fur Gott, Kaiser und Vater-
land zu Stehen und zu Fallen...“.
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anders als in Wien begann in Innsbruck im Herbst, wenn auch verspétet,
ein neues Semester.

Auf dem Feldzug hatten sich auch einige studentische Verbindungen kon-
stituiert, die auch nach der Rickkehr aus dem Felde weiterbestanden und
von der Tiroler Obrigkeit streng beobachtet wurden.*® Obwohl der Ausschuss
der Studierenden dem Rektor noch im Juli des folgenden Jahres versicherte,
dass ,der Zweck der Verbindungen, ferne von jeder politischen Tendenz,
kein anderer als gesellige Unterhaltung sei“’’, iiberwachten die politischen
Behorden das Treiben der Studierenden weiterhin. Im April 1849 hatte der
Statthalter sogar gedroht, politisch auffillige Studenten relegieren zu las-
sen, und dieser Einschiichterung die Warnung des Ministeriums des Inne-
ren angefligt, dass bei politischen Umtrieben ,,die Sperrung der Universitit
selbst und die Quieszierung der Professoren die Folge“® waren.

Bis in den Sommer des Jahres 1849 hinein folgten jedoch immer wieder
Nachrichten tiber Umtriebigkeiten der Studenten, vor allem die Zurschau-
stellung deutschnationaler Gesinnung wurde kritisch beobachtet.?® Die Pro-
fessoren nahmen die Studenten dabei weitgehend in Schutz und sahen in
den AuBerungen und Kundgebungen der Studenten weniger den Ausdruck
,wirklicher staatsgefdhrlicher Ansichten oder Grundsitze, als vielmehr ein
gedankenloses leichtsinniges Spiel mit politischen Schlagworten“®. Der Se-
nat ermahnte die Studenten allerdings gleichzeitig Mal} zu halten und selbst
Ordnung innerhalb der eigenen Reihen zu schaffen.

Die dauernden Klagen von Seiten der Statthalterei lieBen es dem Senat
dann wohl doch kliuger erscheinen, die Frage der Disziplinierung der Stu-
denten beim Unterrichtsministerium zu klaren. Bei der Senatssitzung vom
24. Juli 1849 beschlossen die versammelten Professoren, das Ministerium zu
bitten, eine provisorische Disziplinarordnung erlassen zu dirfen. Die Profes-
soren verfassten dazu ein Memorandum, in dem sie auch auf die Regelung
der politischen Aktivitdten der Studenten zu sprechen kamen und mehr

36 Vgl. dazu bei BoscaE, Zwischen Kaiser Franz Joseph I. und Schonerer, S. 47; Gehler, Ent-
stehungs-, Organisations- und Wirkungsgeschichte dsterreichischer Studentenvereine un-
ter besonderer Berticksichtigung des Vormérz (1815-1848), S. 43—44. Zur Grindung von
dauerhaften Verbindungen kam es erst ab 1859. Siehe grundlegend dazu bei BoscHE, Zwi-
schen Kaiser Franz Joseph I. und Schénerer.

37 Zitiert bei OBERKOFLER et al., Geschichte der Universitat Innsbruck (1669-1945), S. 156.

38 Zitiert bei ebenda, S. 156.

39 Vgl. ebenda, S. 155-156.

40 Bohm an die Studierenden, Innsbruck 23.06.1849, Senatssitzungsprotokolle 3, ad 278 ex
1848/49, Universitéatsarchiv Innsbruck. Grund fiir die Ermahnung war das Tragen eines
Trauerflors einiger Studenten anldsslich der Suspendierung der Verfassung und Auflésung
des Reichstages im Mérz 1849 gewesen.
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Rechte verlangten, was die Uberwachung der Studenten und die Bewilli-
gung von akademischen Vereinen anbelangte. Der Lehrkorper der Universi-
tat versprach sich davon einen méafBigenden Einfluss auf die Studenten und
eine Verringerung der Kluft zwischen Professoren und Studenten, die bei ei-
ner Einmischung staatlicher Behorden entstehen wiirde.*! Zur Bewilligung
der vorgeschlagenen Ordnung kam es jedoch nicht, da im Herbst 1849 eine
provisorische Disziplinarordnung*? — die wie andere provisorische Vorschrif-
ten*® dauerhaft Geltung hatte — fiir alle Universititen erlassen wurde. Mit
dem §11 wurden Studentenverbindungen verboten und die Uberwachung
dieses Verbots den staatlichen Stellen tibertragen.

Allerdings hatten sich die Wogen nach den Sommerferien bereits geglattet
und Statthalter Cajetan Bissingen*! konnte Innenminister Bach beruhigen,
der offenbar von ,Studenten-Excessen” in Innsbruck gehort hatte.*®> Bissin-
gen tat diese Nachricht als Gerticht ab und konnte mit Sicherheit melden,
nichts von studentischen Ausschweifungen gehort zu haben, zumal ,in einer
kleinen Stadt, wie Innsbruck, solch ein Exzess immerhin eine Art Ereignis
bildet, welches in wenigen Stunden zur allgemeinen Publicitiat gelangt.“¢

3.2. Rechtliche Neuerungen fiir die Universitit
3.2.1. Die ersten Reformschritte in Innsbruck

Am 31. Méarz 1848 beschwerte sich Gouverneur Clemens Brandis*” bei den
Studiendirektoren der Universitidt Innsbruck, dass die Vorlesungen aus ,,An-
laB der neuesten politischen Ereignisse nicht durchgehend im ordentlichen

41 Bo6hm an die Studierenden, Innsbruck 23.06.1849, Senatssitzungsprotokolle 3, ad 278 ex
1848/49, Universitatsarchiv Innsbruck.

42 ErlaB des Ministeriums fiir Kultus und Unterricht vom 13. Oktober 1849, Z. 7215. Provi-
sorische Disziplinarordnung fiir die Universititen, in: Leo von BEck ManNAGETTA/Carl von
KeLLE (Hgg.), Die 6sterreichischen Universititsgesetze, Wien 1906, S. 633—637.

43 Vgl. etwa die provisorische Bibliotheksordnung von 1826, die beinahe ein Jahrhundert Giil-
tigkeit besal.

44 Cajetan Alexander Bissingen-Nippenburg (Venedig 1806—-1890 Schramberg), ab 1848 Stat-
thalter fur Tirol und Vorarlberg, 1855—-1860 Statthalter von Venedig.

45 Siehe Bach an Bissingen, Wien 22.10.1849, Gubernium, Geheime Prisidiale, Serie I, Sign.
XXII140, Fasz. XXV, Tiroler Landesarchiv.

46 56/Geh. Pras. Bissingen an Bach, Innsbruck 25.10.1849, Gubernium, Geheime Présidiale,
Serie I, Sign. XX11140, Fasz. I1I, Tiroler Landesarchiv.

47 Clemens Brandis (Graz 1798-1863 Schleinitz), 1841-1848 Landeshauptmann von Tirol,
danach auch schriftstellerische Téatigkeiten.
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Gange abgehalten worden“*® seien, was er in Zukunft nicht mehr dulden
werde. In der Folge haben wir zwar keine Hinweise fur weitere Beschwer-
den, es ist jedoch nicht sonderlich wahrscheinlich, dass sich die Situation
gedndert hatte, denn wie gesehen zog ein Teil der Studenten und Professo-
ren im April mit der akademischen Kompanie an die Stidgrenze Tirols, die
Professoren Flir und Kerer weilten ab 13. Mai in Frankfurt.*® Das Sommer-
semester des akademischen Jahres 1847/48 fand daher ein Ende, noch ehe
es wirklich angefangen hatte.?® Die Professoren waren damit beschéftigt, ne-
ben ihren unterschiedlichen Beteiligungen an Verteidigung und Reform der
Monarchie, die Neuordnung der Universitiat in Angriff zu nehmen.

3.2.2. Selbstverwaltung der Universitdt

Nachdem die ersten Ankiindigungen fur eine Reform der Universitdten
durch Minister Sommaruga zunichst vage geblieben waren, folgten schon
bald die ersten Reformschritte. Am 11. April 1848 teilte Gouverneur Brandis
der Universitiat mit, dass die Leitung der Universitidt nunmehr den Profes-
soren Ubertragen werde und die Unterordnung unter die Landesbeh6rden
damit aufzuhéren habe. Die Universitiaten sollten in Studienfragen direkt
dem Unterrichtsminister unterstehen. Sommaruga duflerte aus Anlass der
Ubertragung der Verwaltung der Universititen an die Fakultiten die Hoff-
nung, dass die Professoren

diese hochwichtige Obsorge auch im Geiste echter wissenschaftlicher Entwick-
lung ausfithren und mit ihrer Einsicht und Erfahrung eifrigst das aufrichtige
Streben unterstiitzen werden, auch unseren vaterldndischen Unterrichtsan-
stalten nach allen Richtungen hin lebhafteren Aufschwung zu geben.%!

Der akademische Senat nahm diese Mitteilung mit Freude auf und versi-
cherte dem Ministerium, die Innsbrucker Universitit werde am Neubau der
Osterreichischen Universitiaten regen Anteil nehmen. Als ersten Schritt dazu

48 7626/1339 Studien. Gubernium an das Studiendirektorat der philosophischen Studien,
Innsbruck 31.03.1848, Akten der Philosophischen Fakultit 15, 3653/PH ex 1847/48, Uni-
versitatsarchiv Innsbruck.

49 Siehe LANzZNASTER, Alois Flir, S. 107.

50 Vgl. dazu auch ProBst, Geschichte der Universitdt Innsbruck seit ihrer Entstehung bis
zum Jahre 1860, S. 342.

51 1536/Praes. Brandis an das Studiendirektorat der philosophischen Fakultit, Innsbruck
11.04.1848, Akten der Philosophischen Fakultit 15, 3659/PH ex 1847/48, Universitatsar-
chiv Innsbruck.

Open Access ©2018 by BOHLAU VERLAG GMBH & CO.KG, WIEN KOLN WEIMAR




3.2. RECHTLICHE NEUERUNGEN FUR DIE UNIVERSITAT 119

sah sie die erfolgte Beendigung der Bevormundung durch die Landesbehor-
den.

Indem sie [die Universitit, C. A.] sich durch dasselbe als eine freie selbststan-
dige Corporation fiihlt, erkennt sie in dieser Selbststéandigkeit die Bedingung
des giinstigen Fortschrittes aller wissenschaftlichen Entwicklung, und hofft
zuversichtlich, dall aus diesem ersten Keime des neuen konstitutionellen Le-
bens fur sie die Krifte der Gesinnungstiichtigkeit und Wissenschaft angetrie-
ben werden.??

Angeregt durch die neuen Vollmachten beschloss der Senat dann auch, das
Ministerium zu bitten, die Studiendirektoren als , heterogene“® Elemente
von der Mitwirkung in den universitaren Gremien auszuschliefen.

Der Weg in die Selbstverwaltung der Universitiat war damit geebnet. Al-
lerdings erhielt der Senat nur wenige Tage nach der erwdhnten Sitzung eine
weitere Mitteilung des Unterrichtsministeriums, in der die Frage der uni-
versitdren Selbstverwaltung klar auf die Studienangelegenheiten begrenzt
wurde. In Fragen der Verwaltung des Studienfonds, der Universitatsge-
baude und des Personals sollte auch weiterhin die oberste Landesbehorde
die Entscheidungsgewalt besitzen.?* Und auch die Studiendirektoren blieben
vorerst weiter im Amt, faktisch sogar bis zum Herbst 1849.% Der Studien-
direktor der philosophischen Fakultat, Daniel Ritter von Mensi®®, hatte al-
lerdings auf Grund von Auseinandersetzungen mit den Professoren seiner
Fakultéat schon im Winter zuvor resigniert, um seine Enthebung angesucht
und diese auch erhalten. Der Ausloser fir die Auseinandersetzung zwischen
Professoren und Direktor Mensi war im Grunde genommen trivial, er be-
rithrt im Kern aber eben jene Frage der neu gewonnenen Selbststiandigkeit
der Fakultaten und soll daher hier Erwdhnung finden. Zudem gewéahrt der
Streit zwischen Professoren und Direktor interessante Einsichten in die Vor-
gange der Fakultit in diesen Monaten.?”

52 Akademischer Senat an MCU (Konzept), Innsbruck 15.04.1848, Senatssitzungsprotokolle
3, ad 134 ex 1847/48, Universitatsarchiv Innsbruck.

53 Akademischer Senat an MCU (Konzept), Innsbruck 15.04.1848, Senatssitzungsprotokolle
3, ad 134 ex 1847/48, Universitatsarchiv Innsbruck.

54 Siehe 1691/Praes. Brandis an Rektorat, Innsbruck 19.04.1848, Akten der Philosophischen
Fakultat 15, 3665/PH ex 1847/48, Universitatsarchiv Innsbruck.

55 Siehe Prosst, Geschichte der Universitidt Innsbruck seit ihrer Entstehung bis zum Jahre
1860, S. 343.

56 Daniel Mensi Ritter von Klarbach (1780-1863 Graz), Gubernialrat in Innsbruck, Direktor
des philosophischen Studiums.

57 Die Angelegenheit ist kurz erwahnt bei Richard ScHOBER, Von der Revolution zur Kons-
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Im August 1848 leitete das Gubernium das Dekret des Unterrichtsminis-
teriums tber die Aussetzung der Konkursverfahren® an den Universitdten
an die philosophische Fakultiat weiter. Direktor Mensi nahm das Dekret
entgegen und leitete es seinerseits weiter an die Professoren, diese jedoch
weigerten sich das Dekret anzunehmen. Die anwesenden Professoren sa-
hen darin ndmlich eine unrechtméfige Einmischung des Guberniums, da
die Universitat direkt dem Unterrichtsministerium unterstellt war, und
ein Fehlverhalten Mensis, der das Dekret gar nicht hitte erst annehmen
diirfen. Sie wiesen den Direktor daher an, das Dekret gemeinsam mit den
Protestschreiben der Professoren zuriickzustellen.®® Mensi tat wie ihm be-
schieden worden war und schickte das Dekret zuriick, er stellte sich jedoch
nicht auf die Seite der Professoren, sondern bat den Gouverneur selbst zu
entscheiden, wie man in der Sache zu verfahren habe. Gleichzeitig dullerte
er in einem Brief an Gouverneur Brandis seinen Unmut tiber das Verhalten
der Professoren (,die tibrigens — was fast traurig — unter die wiirdigsten und
besonnensten des Lehrkorpers gehoren“?) und glaubte, die Professoren wiir-
den damit nur einen Streit vom Zaun brechen wollen, um ,,die vollstindige
Emancipation des Lehrkorpers von Gubernium so wie von dem Studien-Di-
rektorate zu erwirken.“®! Dieser Anschuldigung folgte schlieflich noch ein
abschlieBender Seitenhieb und der Streit nahm seinen Lauf:

Ich habe mittlerweile es fiir meine Pflicht gehalten, und mich der undankba-
ren Mihe unterzogen, wiahrend die Professoren seit dem April und bis zum
November sich der ihnen durch die Zeitereignisse gegonnten Mulle erfreuen,
die schon an sie abgegebene Erledigung der vorkommenden Akten zu tiberneh-
men, um die durch 10 Jahre gliicklich bewirkte Evidenz der Direktorats-Ge-
schifte zu erhalten, kann aber nicht liistern seyn, mich bey der imitatio pueri-
lis der Wiener Aula zu betheiligen.5?

titution. Tirol in der Ara des Neoabsolutismus (1849/51-1860) (= Veréffentlichungen des
Tiroler Landesarchivs 9), Innsbruck 2000.

58 MCU an Gubernium, Wien 03.08.1848, Gubernium, Studien ad 8 F 1, 1849, Tiroler Landes-
archiv.

59 Siehe Mensi an Bissingen (Konzept), Innsbruck 29.08.1848, Akten der Philosophischen
Fakultat 15, 3702/PH ex 1848/49, Universitatsarchiv Innsbruck, auf dem Dekret sind die
Vermerke der anwesenden Professoren notiert, aus denen sich die Emporung tiber Mensis
Verhalten buchstéblich heraushéren lasst.

60 Mensi an Bissingen (Konzept), Innsbruck 29.08.1848, Akten der Philosophischen Fakultat
15, 3702/PH ex 1848/49, Universititsarchiv Innsbruck.

61 Ebenda.

62 Ebenda.
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Das Ministerium tat die Sache, ohne jedoch die Invektiven von Mensi zu
kennen, als Lappalie ab und beschied den Professoren, in Zukunft Beschwer-
den in einer angemessenen Form zu melden.® Die betroffenen Professoren
— Schenach, Jager und B6hm® — wollten die Anschuldigungen von Mensi
jedoch nicht auf sich sitzen lassen und antworteten am 3. Oktober auf die
Vorwiirfe Mensis sowie des Ministeriums. Sie zeigten sich zwar anfangs
reuig und gestanden auch ein, dass die Form ihrer Kritik nicht passend war,
zumal das Gubernium im speziellen Fall als zustidndige Behorde fir die
Ausschreibungen von Konkursverfahren ein Recht auf Information hatte.
In weiterer Folge brachten die Professoren jedoch neuerlich Kritik am Stu-
diendirektor und Gubernium an. Sie firchteten namlich, so schreiben sie,
die Riickkehr zu den alten Verhéltnissen und sahen darin den Versuch des
Guberniums

die alte driickende Herrschaft {iber die Universitéat wieder zu bekommen. [...]
Die mannigfaltigen Unannehmlichkeiten, die sie die fritheren Jahre vom Pra-
sidium und Gubernium erhalten hatte, und wodurch die Wiirde der Lehran-
stalt, die Freude und der frische Muth am Berufe so herabgedriickt worden
war, machten es ihnen obendrein zur Pflicht, sich gegen den leisesten Versuch
des Guberniums, den alten biirokratischen Einflul} iiber sie wieder zu gewin-
nen, entschieden zu verwehren, und sich in der kaum von Seiner Majestét
dem Kaiser gnadigst gewidhrten, und vom hohen Ministerium ausgesproche-
nen Selbststindigkeit zu behaupten. Das hohe Ministerium kann es daher
den Unterzeichneten nicht verargen, wenn sie tiber die Gubernial-Mittheilung
vom 24. September Z. 20489/3342 worin ihnen eine Art Verweis ertheilt wird,
hoch erstaunt sind.

Zuletzt wehrten sie sich noch gegen die Anschuldigungen, man habe im
Ubermut der aktuellen politischen Ereignisse ungebiihrliche Forderungen
gestellt und konterten den impliziten Vorwurf, die Professoren tibten sich im
MiuBiggang, mit der Aufzédhlung ihrer Leistungen seit den Mérztagen. Sie
héatten ndmlich

63 20489/3342 Studien. Gubernium an philosophische Fakultit, Innsbruck 24.09.1848, Akten
der Philosophischen Fakultét 15, ad 3702/PH ex 1848/49, Universitiatsarchiv Innsbruck.

64 dJosef Georg Bohm (Rozdialowicz 1807—1868 Prag), 1839—1852 Prof. fiir Mathematik an der
Universitat Innsbruck, ab 1852 Prof. fiir theoretische und praktische Astronomie an der
Universitat Prag, gleichzeitig Direktor der Prager Sternwarte.

65 Schenach u.a. an das Unterrichtsministerium, Innsbruck 03.10.1848, Gubernium, Studien,
8 F 1, 1849, Tiroler Landesarchiv.
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die am 17. Mérz beginnende Aufregung der Studierenden beschwichtigt, diese
durch ihre Mahnung von Exzessen abgehalten, sich dadurch nicht blof3 den in
der Kundmachung vom 23. Mérz offentlich ausgesprochenen Dank des Lan-
des-Prisidiums, sondern auch die Anerkennung der Stadt Innsbruck und des
ganzen Landes verdient; sie haben ferner ihre Studierenden zur Vertheidi-
gung des Vaterlandes gegen die italienischen Insurgenten aufgemuntert, und
wihrend Professor Jager als Vertreter der Innsbrucker Universitit an den
Verhandlungen des hiesigen Landtages Theil nahm, Professor Flir noch ge-
genwirtig als Deputierter zu Frankfurt sitzt, wihrend Professor Haidegger,
und nicht Herr Direktor Mensi vom Anfange der neuen Geschéiftsordnung im
April bis Mitte August die Leitung der Fakultdtsangelegenheiten besorgte,
haben 4 unter 7 philosophischen Professoren zwey Studenten-Kompagnien
nach Welsch-Tirol und ins Venezianische gefithrt.%

Die Professoren forderten daher eine Entschuldigung von Direktor Mensi
und glaubten empfehlen zu kénnen, dass man dessen Bitte, ihn vom Amt zu
entheben, annehmen sollte. Der Streit war damit auf seinem Hohepunkt an-
gelangt. Im Dezember legten die Professoren noch einmal nach, indem nun
auch die Gibrigen, im August nicht anwesenden Professoren eine sofortige
Entschuldigung von Mensi forderten und zu bedenken gaben, ,,ob bey dieser
Gegenstellung des Fakultits-Directors und der Professoren an ein gedeih-
liches Zusammenwirken zu denken sey“?” und es daher nicht besser ware,
Mensi zu entfernen. Am 17. Dezember trat der neue Statthalter Graf Bissin-
gen® sein Amt an und erhielt umgehend den Auftrag, zwischen dem Profes-
sorenkollegium und Mensi zu vermitteln.® Vor allem aber sollte Bissingen
den Professoren versichern, dass man nicht gedenke , das wissenschaftliche
Leben der Hochschulen wieder der Bevormundung und Leitung irgend einer
biireaukratischen Autoritiat unterzuordnen®”.

66 Ebenda.

67 Baumgarten u.a. an das Unterrichtsministerium, Innsbruck 01.12.1848, Gubernium, Stu-
dien, ad 8 F' 1, 1849, Tiroler Landesarchiv.

68 Siehe zu Bissingen als Statthalter Anton Bunpsmann, Die Landeschefs von Tirol und Vorar-
Iberg in der Zeit von 1815-1913 (= Schlern-Schriften 117), Innsbruck 1954, S. 30-42. In der
Zwischenzeit war durch die Verwaltungsreform aullerdem das Gubernium durch die Statt-
halterei als oberste Verwaltungsinstanz des Landes abgelost worden, der oberste Vertreter
des Kaisers im Kronland war nun der Statthalter. Vgl. dazu ScHOBER, Von der Revolution
zur Konstitution, S. 45.

69 Siehe 8274/2248. Helfert an Bissingen, Wien 27.12.1848, Gubernium, Pris. 8 F 1, 1849,
Tiroler Landesarchiv.

70 Ebenda.
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Eine Aussprache zwischen den Konfliktparteien endete damit, dass Di-
rektor Mensi am 1. Februar 1849 resignierte und um seine Enthebung vom
Dienst bat.”* Die Fakultit sah damit den Streit fiir beendet an, schlie3lich
hatte sie erreicht, worauf sie es angelegt hatte.” Nach erfolgter Entlassung
von Mensi™ tibertrug das Unterrichtsministerium die Leitung der Fakultéat
bis zur Wahl eines Dekans dem Senior der Fakultét Alois Flir.™ Die Wahl
fiel am 11. Juli des Jahres dann auf Adalbert Fuchs™ und damit interessan-
terweise auf einen Professor, der gerade erst nach Innsbruck berufen worden
war. Fuchs trat zu Beginn des Wintersemesters 1849/50 am 16. Oktober sein
Amt an.

Der Weg fiir die endgiiltige Ubernahme der Universititsverwaltung durch
den Lehrkorper war Ende September geebnet worden, denn damals wurde
das bisherige Provisorium durch ein neues Provisorium ersetzt. Am 30. Sep-
tember hatte namlich der erst kurz vorher ernannte Unterrichtsminister
Leo Thun-Hohenstein das Provisorische Gesetz tiber die Organisation der
akademischen Behorden' erlassen. Mit § 6 wurde das Amt des Studiendi-
rektors offiziell aufgehoben und dem Lehrkérper die Verwaltung der Univer-
sitat tbertragen.

Die geschilderte Auseinandersetzung ist so in mehrfacher Hinsicht von
Bedeutung. Zunichst zeigt sie, wie argwohnisch die Fakultit darauf bedacht
war, ihre neuen Rechte zu bewahren, und offenbar auch fiirchtete, die Reak-
tion konnte die neuen Freiheiten wieder abschaffen. Der Streit verdeutlicht
zudem, dass die Professoren aus der Aufwertung ihrer Stellung auch per-
sonliches Selbstvertrauen geschopft haben und sich nun endlich in ihrem
Amt ausreichend gewlirdigt sahen. Nun konnten sie sich auch — befreit von
biirokratischer Uberwachung und Einengung — Luft verschaffen iiber die

71 Mensi an Bissingen, Innsbruck 01.02.1849, Gubernium, Pris., 8 F 1, 2263/1849, Tiroler
Landesarchiv.

72 Siehe philosophische Fakultit an das Landesprédsidium, Innsbruck 06.02.1849, Guber-
nium, Studien, ad 8 F 1, 1849, Tiroler Landesarchiv; siehe auch 1485/432, Wien 25.02.1849,
Gubernium, Pras. 8 F 1, Nr. 1367/1849, Tiroler Landesarchiv.

73 Siehe Helfert an Bissingen, Wien 21.03.1849, Gubernium, Studien, ad 8 F 1, 1849, Tiroler
Landesarchiv.

74 Siehe 1648/Praes. Bissingen an den Lehrkorper der philosophischen Studien, Innsbruck
03.04.1849, Akten der Philosophischen Fakultat 15, 197/PH ex 1848/49, Universitatsarchiv
Innsbruck.

75 Adalbert Fuchs (Wieden b. Wien 1814-1886 Kritzendorf), Agrarwissenschaftler, ab 1844
Prof. der Naturgeschichte und Landwirtschaftslehre an der Universitdt Tarnow, 1849
Prof. an der Universitét Innsbruck, ab 1850 Prof. fiir Landwirtschaft am Polytechnikum in
Wien.

76 Abgedruckt bei MEISTER, Entwicklung und Reformen des 6sterreichischen Studienwesens,
Dokumente S. 261-281.
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vormaligen ,,mannigfaltigen Unannehmlichkeiten, die sie die fritheren Jahre
vom Préasidium und Gubernium erhalten hatte[n], und wodurch die Wirde
der Lehranstalt, die Freude und der frische Muth am Berufe so herabge-
drickt worden war“”. Weiter wird klar, dass die Professoren der Organi-
sation der Universitit als korporative Gemeinschaft den Vorzug gaben und
darin die angemessene Form fir die Institution ,Universitiat’ sahen. Nicht
zuletzt verweist der Streit auf die unterschiedlichen Auffassungen tiber die
Rolle der Professoren wiahrend der politischen Ereignisse: Wahrend sich bei
den Professoren staatsbirgerliches Selbst- und Pflichtbewusstsein zeigt, er-
scheint dem Studiendirektor von Mensi die Beteiligung an den Reformen des
Staates als ,,imitatio puerilis“ der Wiener Aula. Wie wir im Folgenden sehen
werden, dulerte sich ein dhnliches staatsbirgerliches Selbstbewusstsein der
Professoren auch aus Anlass der Bitte um die Erlaubnis, den Kongress der
deutschen Universitédtslehrer in Jena besuchen zu diirfen.

3.2.3. Die Versammlung deutscher Universitdtsprofessoren in Jena

Die Universitit Jena hatte im Sommer des Jahres 1848 Einladungen an alle
Universitdten im deutschsprachigen Raum fiir eine Versammlung von Profes-
soren versendet, um eine allgemeine Reform der deutschen Universitdten zu
beraten.” Joseph Mauermann, Professor am medizinisch-chirurgischen Stu-
dium, erkundigte sich daher am 11. August 1848 beim Ministerium, ob der
Besuch von Vertretern aus Innsbruck erlaubt bzw. erwiinscht sei; sollte dies
gestattet werden, war die néchste Frage, welche Professoren als Vertreter der
Universitdt nach Jena entsendet werden sollten. Das Ministerium hatte schon
am 7. August per Erlass den Professoren der Universitéit erlaubt an der Ver-
sammlung teilzunehmen, jedoch ohne die Spesen hierfiir erstatten zu kénnen.”™
Derselbe wurde jedoch erst am 15. August von der Statthalterei weitergeleitet.

In der Zwischenzeit mussten allerdings die Professoren aus der Wiener
Zeitung erfahren, dass den Vertretern der Wiener Hochschule eine Reise-
pauschale von 200 fl. bewilligt wurde.®® Dies veranlasste die Innsbrucker

77 Schenach u.a. an das Unterrichtsministerium, Innsbruck 03.10.1848, Gubernium, Studien,
8 F 1, 1849, Tiroler Landesarchiv.

78 Die Versammlung wurde bisher nur wenig erforscht. Wichtigste Quelle sind die Protokolle
der Versammlung, die einen Uberblick iiber Teilnehmer und Einblick in die Verhandlun-
gen bieten. DoMRICH et al., Verhandlungen deutscher Universititslehrer tiber die Reform
der deutschen Hochschulen in der Versammlung zu Jena vom 21. bis 24. September 1848.

79 5027/1350. Doblhoff an Gubernium, Wien 07.08.1848, Gubernium, Studien 17339/1848,
Tiroler Landesarchiv.

80 Wiener Zeitung, 222 (13.08.1848a), S. 390.
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Professoren zu einem erbosten Reaktionsschreiben, wovon uns zwei Kon-
zepte erhalten sind, die einiges tiber das neue buirgerliche Selbstverstéandnis
der Professoren aussagen. Aufgebracht schreiben die Professoren dort, dass
sie die Erlaubnis als ,férmliche Ironie gegen den grof3ten Theil der hiesi-
gen Professoren” ansidhen, zumal ein Besuch der Versammlung ,,unter den
gegenwirtigen konstitutionellen Verhéltnissen ohnehin keinem Anstand
unterliegen kénne, daher eine derartige Bewilligung von selbst wegfalle.“8!
Dennoch forderte man vom Ministerium eine finanzielle Unterstiitzung fur
die Reise, zumal man sonst die ,Nichttheilnahme am Jenaer Congress durch
den Mangel der Unterstiitzung von Seite der constitutionellen 6sterreichi-
schen Regierung entschuldigen miisste.“®? Hierin driickt sich auch aus, wie
sehr die Professoren als gesellschaftliche Elite bereits die neue rechtliche
Grundlage verinnerlicht hatten. Zudem lasst sich in der Absicht, am Kon-
gress in Jena teilnehmen zu wollen, auch das Bewusstsein der Professoren
erkennen, einer gesamtdeutschen (zumindest universitdren) Gemeinschaft
anzugehoren und dhnlich wie in der Frankfurter Paulskirche im kleinen
Rahmen die Zukunft dieser Gemeinschaft zu erértern.

Die Wiener Universitiat war schlieBlich die einzige Osterreichische Hoch-
schule, die Vertreter zu der Versammlung entsendete.® Sie hatte jedoch
auch Vertreter der Doktorenkollegien nach Jena geschickt, was dort fur
einiges Stirnrunzeln sorgte. Wahrend die deutschen (Ordinarien-)Univer-
sitdten nur Professoren und allerhéchstens Dozenten, also lediglich die
Lehrenden, als anerkannte Vertreter der Universitét gelten lieBen, glaubte
man in Wien, dass gerade die Doktorenkollegien die Universitit am besten
repriasentieren wiirden. Somit zeigt sich auch bei dieser Versammlung die
unterschiedliche Wahrnehmung von der ,Idee der Universitit‘. Die Themen,
die auf der Versammlung diskutiert wurden, waren breit gefachert und um-
fassten letztlich auch all jene Themen, die fiir die Reformen in Osterreich
von Relevanz werden sollten. Daher ist es auch sehr aufschlussreich, dass
sich die Vertreter der Wiener Universitiat zu vielen Anliegen der deutschen
Kollegen kritisch dullerten, meist mit Verweis auf die ésterreichischen Tra-
ditionen. Deutlich zeichnet sich so schon in Jena die spatere Kritik an den
Reformen ab. Dies gilt etwa fiir die Fragen nach der Einfihrung von Staats-
prufungen oder auch nach der Einfihrung von Kollegiengeldern.®

81 Sammelakt. Teilnahme am Kongress in Jena, Akten des Rektorats 17, 220/R ex 1848/1849,
Universitatsarchiv Innsbruck.

82 Sammelakt. Teilnahme am Kongress in Jena, Akten des Rektorats 17, 220/R ex 1848/1849,
Universitatsarchiv Innsbruck.

83 Die Vertreter von Prag, Olmiitz und Graz erschienen nicht zur Versammlung.

84 Vgl. DoMricH et al., Verhandlungen deutscher Universititslehrer tiber die Reform der deut-
schen Hochschulen in der Versammlung zu Jena vom 21. bis 24. September 1848.
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3.2.4. Die Reform der philosophischen Fakultdt an der Universitdt
Innsbruck

Die Aufwertung der philosophischen Fakultit war ein Kernstiick der Reform
und stand somit zunéchst im Zentrum der Anstrengungen. Die Neuorgani-
sation der philosophischen Fakultéit war in dieser frithen Phase jedoch vor
allem eine Frage der Reform der Gymnasien. Mit 20. Mai 1848 wurde den
Professoren der philosophischen Fakultat mitgeteilt, dass

der bisherige zweijdhrige philosophische Obligatkurs, der seiner Natur nach
nur ein Vorbereitungsstudium fiir die ubrigen Fakultiaten ist, obschon nicht
ohne wesentliche Modifikationen, zum Gymnasium geschlagen und dadurch
ein achtjdhriges Gymnasium erzielt werde.®

Die Schiiler sollten damit die notige Reife erhalten, die die Lehr- und Lern-
freiheit erforderten. Wegen der kurzen Vorbereitungszeit sollte im folgenden
Herbst der bisherige erste philosophische Kurs einfach als siebente Klasse
eingefiihrt werden. Das Ministerium forderte das Professorenkollegium da-
her auf, die nétigen Schritte fur eine solche Umgestaltung in die Wege zu
leiten. Die erste Reaktion der Fakultéat fiel allerdings verhalten aus, indem
man dem Ministerium mitteilte, dass auf Grund der Abwesenheit zahlrei-
cher Professoren ein solches Unterfangen schwierig werden wirde.?® Erst im
folgenden Monat sah man sich im Stande, dem Ministerium die Mitarbeit
an diesem Vorhaben versichern zu kénnen und erklérte sich grundsétzlich
bereit, die notigen Lehrerstellen in den neuen Klassen zu tibernehmen.?” Die
anwesenden Professoren hegten jedoch einige Bedenken: An erster Stelle be-
firchteten sie, zu Gymnasiallehrern degradiert zu werden und kiinftig dem
Prafekten des Gymnasiums zu unterstehen.®® Neben den Sorgen um ihre
personliche Stellung waren die Professoren skeptisch, was die Konzeption
des neuen Gymnasiums betraf, und sprachen sich gegen eine Angliederung
des philosophischen Kurses an das Gymnasium aus. Ihr Argument dabei

85 2303/Praes. Brandis an Professorenkollegium, Innsbruck 20.05.1848, Akten der Philosophi-
schen Fakultat 15, 3679/PH ex 1847/48, Universitatsarchiv Innsbruck.

86 Siehe Mensi an das Unterrichtsministerium, Innsbruck 07.06.1848, Akten der Philosophi-
schen Fakultit 15, ad 3679/PH ex 1847/48, Universitatsarchiv Innsbruck.

87 Haidegger an das Unterrichtsministerium, Innsbruck 21.07.1848, Akten der Philosophi-
schen Fakultat 15, ad 3679/PH ex 1847/48, Universitatsarchiv Innsbruck.

88 Vgl. dazu ganz dhnlich die Situation an anderen Universitaten bzw. die Schilderung Ex-
ners zur Situation in den italienischen Gebieten, abgedruckt bei Brigitte MAzoHL-WALLNIG,
Die Osterreichische Unterrichtsreform in Lombardo-Venetien 18481854, in: Romische
Historische Mitteilungen (1975), S. 104138, hier S. 124-125.
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war, dass ansonsten ,,der Sprung vom Gymnasium in die Universitdt immer
zu grofl und daher sehr gefiahrlich“® wére, wenn man nicht fiir einen be-
hutsamen Ubergang vom Gymnasium zur Lernfreiheit sorge. Sie pladierten
daher dafiir, dass man die Kurse nicht dem Gymnasium zuschlage, sondern
stattdessen zweil Lyzealklassen® einrichten sollte. Diese wiirden dann eine
Mittelstellung zwischen Gymnasium und Universitét, zwischen Kontrolle
und Lernfreiheit, einnehmen. Auch eine raumliche Trennung vom Gymna-
sium empfahlen die Professoren.

An der Universitit Graz gab es im Ubrigen dhnliche Bedenken und auch
dort formierte sich der Widerstand gegen die Vorgaben aus Wien. Bemer-
kenswert ist, dass die Grazer Universitat sich auch an andere Université-
ten wandte, um gemeinschaftlich gegen die Pléne protestieren zu konnen.*!
Allerdings findet sich in den Akten der Innsbrucker Fakultit kein Nieder-
schlag, dass es sich bei dem Protest um eine direkte Folge der Grazer Initia-
tive handelte — die Argumente dhneln sich jedoch.

Die Proteste waren jedoch wenig erfolgreich —im Herbst 1848 fithrte man
eine erste Lyzealklasse ein, an der keine Lernfreiheit gelten sollte.? Der
Name Lyzealklasse wurde gew#hlt, um den vorldufigen Ubergangscharak-
ter der Einrichtung zu verdeutlichen. De facto wurden die Kurse dem Gym-
nasium zugeschlagen und auch dort abgehalten. Diejenigen Studenten, die
bereits ein Jahr des alten philosophischen Kurses absolviert hatten, sollten
indes in den Genuss der Lernfreiheit kommen. Aullerdem wurde ihnen der
Ubertritt in ein Fakultiatsstudium mit der Auflage erlaubt, freiwillig einige
fehlende Kurse zu belegen.?” Den Professoren kam man dahingehend ent-
gegen, dass sie in ihrer Tatigkeit nicht dem jeweiligen Gymnasialprafekten
unterstellt wurden.®*

Die Sorge um die allzu schnelle Gewahrung der Lernfreiheit fiir Absol-
venten des Gymnasiums war jedoch nicht die einzige, welche die Professoren

89 Haidegger an das Unterrichtsministerium, Innsbruck 21.07.1848, Akten der Philosophi-
schen Fakultit 15, ad 3679/PH ex 1847/48, Universitatsarchiv Innsbruck.

90 Als Lyzeen wurden damals vorwiegend Studienanstalten bezeichnet, die an ein Gymna-
sium anschlossen und anders als Universitdten nicht aus allen vier Fakultdten bestanden.
Dartuber hinaus besallen Lyzeen kein Promotionsrecht. Die Innsbrucker Universitéit war
im Laufe ihrer Geschichte mehrfach zu einem Lyzeum zurtickgestuft worden. Zuletzt war
dies von 1814-1826 der Fall gewesen.

91 Siehe BAUER, Eine Reform unter dem Mikroskop, S. 84—86.

92 Erlass 5293/801 vom 18.08.1848, Wien 18.08.1848, Akten der Philosophischen Fakultat 15,
ad 3679/PH ex 1847/48, Universitatsarchiv Innsbruck.

93 Vgl. auch 3432/Praes. Bissingen an die philosophische Fakultit, Innsbruck 14.07.1849, Ak-
ten der Philosophischen Fakultit 15 252/PH ex 1848/49, Universitidtsarchiv Innsbruck.

94 Siehe 4507/Praes. Brandis an die philosophische Fakultat, Innsbruck 23.11.1848, Akten
der Philosophischen Fakultat 15, 3724/PH ex 1848/49, Universitéatsarchiv Innsbruck.
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bewegte. Bereits im Juni 1848 fasste der Senat den Beschluss, in Wien um
die Vervollstdndigung der Innsbrucker Universitit (siehe dazu noch folgend)
anzusuchen.? Das Rektorat verfasste hierzu ein Gesuch, in dem man mehr-
fach auch auf die Rolle der philosophischen Fakultit zu sprechen kam. Der
Fakultat wurde dabei ein zentraler Stellenwert innerhalb der Universitit
eingerdumt® und gerade deswegen sah man auch in der Neuorganisation
dieser Fakultét ein gewisses Gefahrenpotential. Denn besonders die Armut
des Landes wiirde die meisten Studenten in die Brotstudien drdngen und
der philosophischen Fakultit so die Studenten entziehen. Wenn der Besuch
der philosophischen Kurse nicht mehr verpflichtend sei, wiirden die Studen-
ten diese Fakultit auch nicht mehr besuchen, da sie sich davon keine beruf-
lichen Chancen erwarten kénnten.®” Bei einem Mangel an Studenten wiirde
die Fakultit aber letztlich verkiimmern. Die Studenten wiederum wiirden
zu reinen Brotgelehrten und Spezialisten, die den ,Drang nach gelehrter
Bildung® einer Berufsausbildung unterordneten.®® Gerade aber im ,,aus-
schliefllich vorgesetzten Nutzlichkeitsprinzip [liege] der Grund des Mangels
unserer Zeit an Genialitiat wie an birgerlicher Tugend“®” schrieben die Pro-
fessoren weiter. Die Schilderungen lassen erkennen, dass die grundsétzliche
Freude und Hoffnung iiber die neuen Freiheiten und die Aufwertung der
philosophischen Fakultiat mit erheblichen Sorgen verbunden waren.!? Be-

95 Siehe Senatssitzungsprotokoll, Innsbruck 23.06.1848, Senatssitzungsprotokolle 3, Nr. 179,
Universitatsarchiv Innsbruck.

96 Interessant ist dabei, dass es in dem Text immer wieder Anklénge an die Gedanken von
Kant in seinem Spatwerk Der Streit der Fakultdten gibt, hier wie dort, wird die zentrale
Rolle der Philosophie und der philosophischen Fakultét betont, die dieser bei der Aufrecht-
erhaltung der Einheit der Wissenschaft zukomme.

97 Das Argument bewahrheitete sich in der Folge jedoch nicht, da gerade in der philosophi-
schen Fakultat mehr Vertreter unterer sozialer Schichten zu finden waren, wohingegen
sich die Studenten der juridischen Fakultét vorwiegend aus hoheren sozialen Schichten re-
krutierten. Vgl. dazu Peter GOLLER, Jeder Notariat-Akt (...) Anlaf zu neuer Mi3stimmung.
Traditional-patrimoniale wider formal-rationalisierte Rechtspflege am Beispiel des Tiroler
Notariats, in: Der Schlern 72 (1998), S. 519-533.

98 In dem Text finden sich zahlreiche Anklange an die Meistertexte der preuflischen Bil-
dungs- und Universitidtsreformen, vom bereits erwdhnten Text Kants tiber die Antritts-
rede Schillers in Jena: ScHILLER, Was heisst und zu welchem Ende studiert man Univer-
salgeschichte?, bis hin zur Konzeption Humboldts: HumBoLDT, Ideen zu einem Versuch, die
Grenzen der Wirksamkeit des Staates zu bestimmen.

99 Bitte um Wiederherstellung der Universitat mit allen vier Fakultdten (Konzept), Inns-
bruck Juli 1848, Akten des Rektorats 17, 217/R ex 1848/49, Universitatsarchiv Innsbruck.

100 Dass die Befiirchtungen nicht unbegriindet waren, zeigte sich spéter, denn wiahrend der
gesamten 1850er-Jahre gab es nur wenige Studenten an der philosophischen Fakultit. Ein
Grund waren die fehlenden Berufsaussichten, denn abgesehen von Gymnasiallehrern und
einer Karriere in der Wissenschaft gab es nur geringe Aussichten auf Stellen. Siehe zur
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sorgt bangte man um den Verlust allgemeiner ,,Menschenbildung“®!, welche
die philosophische Fakultét in allen Studenten férdern sollte.

Nichtsdestotrotz begann im November 1848 — verspitet zwar, aber im-
merhin — das neue Schuljahr mit dem angesprochenen Provisorium. Fiir die
Professoren des philosophischen Kurses hatte sich damit, abgesehen vom
Namen der Einrichtung, in welcher sie unterrichteten, wenig gedndert. Die
Reform der eigentlichen philosophischen Studien war zu diesem Zeitpunkt
noch nicht erfolgt, was aber wenig ins Gewicht fiel, da in diesem Jahr keine
Schiiler aus dem Gymnasium in ein solches Studium tibertreten konnten.

Nach einem Jahr mit diesem Provisorium, das die Professoren offenbar
als sehr schwierig empfanden (,Erfahrung eines schweren Jahres“1°?), mel-
deten die Professoren der philosophischen Fakultéat im Juli 1849 neuerlich
einige Reformvorschlige fur das Gymnasium bzw. die neue philosophische
Fakultiat und zeigten sich ziemlich unzufrieden mit der Situation. Zwei
Dinge kritisierten sie heftig: erstens die allzu schnelle Gewéahrung der Lern-
freiheit, was aus ihrer Sicht zu teils chaotischen Zustianden gefiihrt hatte,
und zweitens die bloBe Angliederung der ehemaligen philosophischen Kurse
an das Gymnasium. Letztere Mallnahme fiihre nicht dazu, dass besser gebil-
dete Studenten an die Universitat kimen.

AuBerdem erachtete die Fakultidt den Sprung vom behiiteten Gymnasium
in die Lernfreiheit der Universitéat als viel zu grof3. Sie wiederholten damit
ihre Bedenken aus dem Vorjahr und pladierten fir eine ,Mittelstellung zwi-
schen den Gimnasial- und Universitatsstudien®. Denn aus ihrer Sicht wiir-
den zu viele Argumente gegen eine Verschmelzung des ehemaligen philoso-
phischen Kurses mit dem Gymnasium sprechen: etwa die unterschiedliche
Natur der Studien. Wahrend ndmlich am Gymnasium vornehmlich das Ge-
déchtnis getibt werde, sollten die philosophischen Studien den Verstand bil-
den. Die philosophischen Facher wirden auf Gymnasialniveau herabsinken
und zu reinen Gedéichtnisstudien verkommen, was ganz und gar dem Zweck
der Philosophie zuwiderlaufe.

Als zweiten und wichtigeren Grund fithrten sie an, dass ein ,,Ubertritt
in eine hohere Lehranstalt und eine minder eingeschrankte Bewegung das
Ehrgefiihl regen und méannliches Selbstgefiihl erwecken® kénne und damit
der Ubergang vom Knaben zum jungen Mann auch duflerlich signalisiere.
Aber nicht nur auf Seiten der Schiiler/Studenten sahen sie Probleme, viel-

Entwicklung der Studentenzahlen in Kapitel 4.2.
101 Bitte um Wiederherstellung der Universitidt mit allen vier Fakultdaten (Konzept), Inns-
bruck Juli 1848, Akten des Rektorats 17, 217/R ex 1848/49, Universitatsarchiv Innsbruck.
102 Philosophische Fakultat an MCU, Innsbruck 30.07.1849, Akten der Philosophischen Fakul-
tat 15, 255/PH ex 1848/49, Universitidtsarchiv Innsbruck.
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mehr befiirchteten die Professoren auch, dass viele tiichtige Lehrer weder
bereit waren, sich ,,unter eine Gymnasial Oberaufsicht zu stellen, noch auch
in eine Kategorie mit den Gymnasiallehrern gesetzt zu werden.“1%* Damit
wollten die Professoren wohl indirekt auch ihren eigenen Unwillen ausdri-
cken, zu Gymnasiallehrern degradiert zu werden. An die erwahnten Punkte,
die fur die ganze Monarchie Giltigkeit besidf3en, schlossen sie ein weiteres
Argument an, das besonders fur Tirol zu beachten wire:

Was aber diese ganze Sachlage besonders bedenklich macht, ist der Umstand,
daB hiebei der fur Tirol nicht nur in religiéser und moralischer aber auch in
politischer Hinsicht so wichtige Clerus in freier wissenschaftlicher Cultur
wahrhaft verkimmern miisste, denn man legt es darauf an, die kiinftigen
Theologen mit sorgfaltiger Vermeidung jeder Beriihrung mit der Universitéat

aus solchen Winkelanstalten unmittelbar fiir die Seminarien zu beziehen.!%*

Diese Aussage ist umso interessanter, wenn man bedenkt, dass drei der
sechs Unterzeichner des Memorandums selbst dem geistlichen Stand ent-
stammten.

Die Vorschldge der Innsbrucker Professoren fanden allerdings geringen
Anklang bei den Reformern in Wien. Denn im Entwurf der Organisation der
Gymnasien und Realschulen in Osterreich vom 15. September 1849 wurde
der eingeschlagene Weg weiterverfolgt. Die Gymnasien wurden auf acht
Jahre verldngert und sollten eine ,héhere allgemeine Bildung®“ gewédhren
und ,,zugleich fiir das Universitiatsstudium® vorbereiten.!®

3.3. Die Vervollstindigung der Universitiat und das Geriicht um
Auflésung der Universitat

Nachdem wir in der Chronologie der Ereignisse bereits in das Jahr 1849 vor-
gestoBen sind, miissen wir vorerst noch einmal in das Jahr 1848 zurtick-
kehren. Wihrend die Studenten und einige Professoren in der Valsugana
fiir den Fortbestand der Einheit der Monarchie kimpften, versuchten die
verbliebenen Professoren in Innsbruck, den Fortbestand der Innsbrucker
Universitat im Tiroler Landtag zu sichern bzw. den Ausbau der Universi-
tat zu fordern. Bei zwei Senatssitzungen im Juni einigten sich die wenigen

103 Ebenda.

104 Ebenda.

105 Siehe bei MEIsTER, Entwicklung und Reformen des dsterreichischen Studienwesens, Ab-
handlung, S 101.
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anwesenden Professoren, beim sich konstituierenden Tiroler Landtag die
Vervollstandigung der Universitit auf die Tagesordnung zu setzen.!% Die
Professoren schlugen dazu eine Aufwertung des bestehenden niederen medi-
zinisch-chirurgischen Studiums!®? zu einer Fakultét und die Schaffung einer
theologischen Fakultét vor, wenn nétig durch die Ubertragung des Brixner
Seminars nach Innsbruck.!%®

Auf Grund dieses Beschlusses entstand dann auch ein Entwurf fiir die
,Bitte um Wiederherstellung der Universitat mit allen vier Fakultiten®, der
in den Akten des Rektorats tiberliefert ist.!® Nach der einleitenden Bitte um
Vervollstandigung der Universitit fihrte man vier Griinde an, warum dies
geschehen solle. Diese Griinde machen — wie oben bereits teilweise angedeu-
tet — deutlich, welche Rolle die Professoren der Universitiat zuerkannten. Als
ersten Grund fiihrt der Schreiber das historische Recht der Universitit auf
alle vier Fakultédten an, zumal ihr bei der Griindung diese Privilegien zuge-
standen worden waren. Das zweite Argument ist aufschlussreicher, bezieht
es sich doch auf die ,Idee der Universitat":

Den Hochschulen liegt eine Idee, die Idee der Einheit aller Wissenschaften
zum Grunde, denn eine Hochschule ist eine dieser Idee entsprungene Lehr-
anstalt, ein Verein von Lehrern, unter welche das gesammte Gebieth des ver-
schiedenen Wissens so vertheilt ist, wie es die Verschiedenheit und die Ver-
wandtschaft unter den Wissenschaften fordert. Nach dieser Idee richten sich
die Grundregeln fiir die Organisation solcher Lehranstalten.!?

Daher wiirde auch die ,,Zerstiickelung des Ganzen“ negative Auswirkungen
auf den universalen Anspruch der Universitat haben und letztlich zu Klein-
geistigkeit und Pedanterie fithren und die Universitét ,,auf das Niitzliche“ re-
duzieren: Und gerade in diesem ,vorgesetzten Nutzlichkeitsprinzip liegt der

106 Siehe Senatssitzungsprotokoll, Innsbruck 06.06.1848, Senatssitzungsprotokolle 3, Nr. 168,
Universitdtsarchiv Innsbruck; Senatssitzungsprotokoll, Innsbruck 23.06.1848, Senatssit-
zungsprotokolle 3, Nr. 179, Universitdtsarchiv Innsbruck. Vgl. insgesamt zu den gesam-
ten Vorgéangen den Aufsatz von HUTER, Salzburg oder Innsbruck? Huter hat allerdings die
Quellen aus dem Universitatsarchiv, die hier zusitzlich verwendet wurden, nicht einbezo-
gen.

107 Zum medizinischen Studium siehe HUBER, Geschichte der Medizinischen Fakultéat Inns-
bruck und der medizinisch-chirurgischen Studienanstalt.

108 Senatssitzungsprotokoll, Innsbruck 06.06.1848, Senatssitzungsprotokolle 3, Nr. 168, Uni-
versitidtsarchiv Innsbruck.

109 Bitte um Wiederherstellung der Universitidt mit allen vier Fakultdaten (Konzept), Inns-
bruck Juli 1848, Akten des Rektorats 17, 217/R ex 1848/49, Universitatsarchiv Innsbruck.

110 Ebenda.
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Grund des Mangels unserer Zeit an Genialitit wie an biirgerlicher Tugend.“!!!
Nur durch den universalen Geist der gesamten Wissenschaft liele sich dem
entgegenwirken. Der Autor scheint auch eine klare Vorstellung von der Auf-
gabe der philosophischen Fakultit als derjenigen Institution zu haben, welche
die anderen Fakultidten zusammenhalten und einen Gegenpol zu den niitzli-
chen Studien bilden sollte. Wie wir gesehen haben, ist die Entwicklung anders
verlaufen, allerdings sind die Anklénge an die im Hinblick auf die ,deutschen
Universitiaten‘ dargestellten Auffassungen zum Ideal einer Universitit deut-
lich erkennbar und zeigen, dass die Professoren diese rezipiert haben.

Die weiteren Argumente beziehen sich dann weniger auf Bildungskonzepte,
sondern sind vielmehr politischer Natur. Allerdings betonte man vorher, dass
viele Eltern ihre Kinder bestimmt lieber an die Universitiat Innsbruck schi-
cken wiirden als an eine Universitéit in einer gréfleren Stadt, wo allerlei Ver-
gniigungen die Studenten vom Studium ablenken kénnten.!'? AnschlieBend
wird auf die Treue und das tadellose Verhalten der Innsbrucker Akademiker
wihrend des Jahres 1848 verwiesen. Daher wére es nur billig, diese Treue der
Akademiker und der gesamten Tiroler zu wiirdigen und zu belohnen.

Albert Jager brachte schlieBlich am 12. Juli 1848 als Vertreter der Uni-
versitdat den Antrag auf Vervollstdndigung im Landtag ein.!'® Die Abgeord-
neten nahmen den Beschluss an, erklarten die Angelegenheit zu einer ge-
meinsamen Sache des Landes und intervenierten in Wien.!'* Minister Anton
Doblhoff, der nach der Auflésung des Kabinetts Pillersdorf das Innenminis-
terium tibernommen hatte und auch fiir den Unterricht verantwortlich war,
spielte den Ball jedoch wieder zuriick nach Innsbruck, indem er erklérte,
er habe grundséitzlich nichts gegen einen solchen Plan einzuwenden, gleich-
wohl miissten zunéchst die Voraussetzungen an Ort und Stelle durch das

111 Ebenda.

112 Vgl. dazu auch die Uberlegungen bei Friedrich Schleiermacher, der sich anlésslich einer
moglichen Griindung einer Universitit in Berlin Gedanken tiber die Vor- und Nachteile
von kleinen bzw. grofen Stédten als Studienorte machte: SCHLETERMACHER, Gelegentliche
Gedanken tiber Universitdten im Deutschen Sinn, S. 300—-304.

113 Der Universitiat war erst mit der Einrichtung des neuen Landtages durch den Verfassungs-
entwurf von Clemens Brandis ein Sitz im Landtag zugekommen. Vertreten wurde die Uni-
versitiat durch den Rektor (bzw. einen von der Universitiat bestimmten Ersatzmann) und
hatte mit dem geistlichen Stand zu stimmen. Siehe dazu bei Richard ScHOBER, Geschichte
des Tiroler Landtages im 19. und 20. Jahrhundert (= Veréffentlichungen des Tiroler Lan-
desarchivs 4), Innsbruck 1984, S. 104-105. Allerdings verlangte der Senat der Universitat
im Juni 1848, dass Albert Jéiger als Vertreter der Universitiat auf der Biirgerbank Platz
nehme. Vgl. Senatssitzungsprotokoll, Innsbruck 23.06.1848, Senatssitzungsprotokolle 3,
Nr. 179, Universitatsarchiv Innsbruck.

114 Siehe bei HUTER, Salzburg oder Innsbruck?, S. 35-36.
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Gubernium, die Universitiat und den Brixner Bischof geklirt werden.!'® Das
Gubernium leitete daher die notwendigen Priifungen in die Wege, wobei es
vor allem galt, zwei zentrale Fragen zu klaren: Besitzt Innsbruck die néti-
gen Voraussetzungen fiir die Errichtung einer medizinischen Fakultéat — be-
sonders was die Situation der Krankenh&duser betraf? Und zweitens, ist der
Bischof von Brixen mit einer méglichen Ubersiedlung seines Seminars nach
Innsbruck einverstanden?

Zur Klarung der ersten Frage entschied das Gubernium sich mit den Be-
hérden in Prag in Verbindung zu setzten, um dort Erfahrungen und Voraus-
setzungen fir die Erhaltung einer medizinischen Fakultiat nachzufragen.!
AulBerdem bat man die Universitat, das Kollegium des medizinisch-chirur-
gischen Studiums sowie den Stadtmagistrat um eine Stellungnahme. Dieses
Vorgehen, besonders das Einholen von Informationen in Prag, verzogerte die
Erstellung des Gutachtens bis zum Beginn des Jahres 1849.

In der Zwischenzeit hatte sich die Situation jedoch verkompliziert, da sich
in Innsbruck das Gertlicht verbreitet hatte, die Regierung plane die Errichtung
einer neuen Universitat fiir Ober- und Vorderdsterreich. Gendhrt wurde die-
ses Gerticht durch einen Zeitungsartikel in der Salzburger Zeitung, in dem die
Chancen von Innsbruck und Salzburg als Standort einer solchen Universitat
diskutiert wurden. Franz Huter, der die Episode untersucht hat, sah in dem
Gerticht vor allem einen ,,Versuchsballon“''”, mit dem die Méglichkeiten einer
Neugrindung der Salzburger Universitit geprift werden sollten. In Innsbruck
verursachte dieser Versuchsballon allerdings einigen Wirbel*'®, was zahlrei-
che Artikel in den Innsbrucker Zeitungen bezeugen.''® Der Innsbrucker David

115 4839/1297. Doblhoff an das Gubernium, Wien 07.08.1848, Gubernium, Studien, 17377 ad
18506/1848, Tiroler Landesarchiv.

116 Siehe 4839/1297. Doblhoff an das Gubernium, Wien 07.08.1848, Gubernium, Studien,
17377 ad 18506/1848, Tiroler Landesarchiv. Prag wurde wohl deshalb gewahlt, weil es zu
diesem Zeitpunkt — abgesehen von Wien — dort die einzige vollstandige Universitit in Os-
terreich gab und ein Vergleich mit Wien noch unrealistischer war als jener mit Prag, das
damals etwa zehnmal so viele Einwohner besall wie Innsbruck.

117 Huter, Salzburg oder Innsbruck?, S. 35.

118 Dasselbe Gerticht hatte tibrigens auch in Linz dazu gefiihrt, dass man sich als Standort fiir
diese geplante Universitéit beworben hatte. Auch hier gab das Ministerium die Erstellung
eines Gutachtens in Auftrag, das jedoch auf Grund von fehlenden finanziellen Mitteln ne-
gativ ausfiel. Siehe dazu Josef LENZENWEGER, Der Kampf um eine Hochschule fur Linz (=
Schriftenreihe des Institutes fiir Landeskunde von Oberdsterreich 15), Linz 1963.

119 Siehe Die Universitat, eine Lebensfrage fiir Innsbruck, in: Innsbrucker Zeitung, 62
(17.09.1848), S. 271-272; Bothe fiir Tirol und Vorarlberg, 123 (18.09.1848), S. 572. In Letz-
terem wird die Angelegenheit als eine ,finanzielle, wissenschaftliche, moralische und politi-
sche Lebensfrage fir die Stadt Innsbruck® bezeichnet. Ahnlich auch in: Ein Wort zur Inns-
brucker Universititsfrage, in: Katholische Blitter aus Tirol, 50 (22.09.1848), S. 1153-1161.
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Stephan Moritz!? schrieb damals an seinen Freund, den Brixner Kirchenhisto-
riker Josef Fessler, iiber das ungewisse Schicksal der Innsbrucker Universitat:

Wann die alma Leopoldo-Franciscea anfangen oder aufhéren wird, steht bei
den Gottern. Sie soll, wie man sagt und hort, nach Salzburg wandern [...] Vor-
gestern war grofler Burgerausschul} in der aula academica, um diesen fatalen
Schlag wo moglich noch abzuwenden.!?!

Das Gerticht bewirkte in der Folge eine Reihe von Gegenmafnahmen und
Erklarungen von 6ffentlicher und privater Seite. Bedeutsam ist etwa ein Ar-
tikel'?2 des Seniors'?® des medizinischen Studiums Ignaz Laschan'®, der die
Frage des Fortbestandes der Universitéit in Innsbruck direkt mit deren Ver-
vollstdndigung verband. Dabei bezog er sich auf einen Vorschlag der Studi-
enhofkommission aus dem Jahr 1846, der im Jahr 1848 wieder aufgegriffen
worden war, dass ndmlich die niederen medizinischen Studien aufgehoben
werden sollten, bzw. in Zukunft nur noch vollstdndige Universititen beste-
hen sollten.'? Zugleich wiirde das Fehlen einer medizinischen Fakultét, so
schrieb er weiter, auch das Ende der philosophischen Fakultét bedeuten, da
beide Fakultiten eine gegenseitige Notwendigkeit besdllen, was sich vor al-
lem auf die naturwissenschaftlichen Facher wie Chemie, Botanik und Phy-
sik bezog. Am Ende lieferte Laschan eine Reihe von Vorschldgen, wie man
das medizinisch-chirurgische Studium heben konnte. Dieselben Vorschlédge
werden dann im Ubrigen spéter noch einmal auftauchen, ndmlich im Gut-
achten des Guberniums zur Vervollstindigung der Universitét.

Sowohl der Stadtmagistrat als auch der Landesausschuss hatten im
Laufe des Septembers Petitionen fiir den Fortbestand der Universitit bzw.
deren Vervollstéandigung verfasst und an das Ministerium gesandt. Zudem

120 David Stephan Moritz (Imst 1781-1860 Innsbruck), Priester und Lehrer, ab 1837 Direktor
der Theresianischen Ritterakademie in Innsbruck, Zensor.

121 Moritz an Fessler, Innsbruck 15.09.1848, Nachlass Fessler 5, Di6zesanarchiv St. Pélten.

122 LascHAN, Lebensfrage {iber den Fortbestand der Innsbrucker Universitit, in: Bothe fiir
Tirol und Vorarlberg, 122 und 123 (16.09.1848), S. 566-567, 575-576.

123 Da das medizinisch-chirurgische Studium nicht den Rang einer Fakultit besal3, wurde dort
lediglich ein Senior und kein Dekan gewéihlt, dem die Leitung des Studiums oblag.

124 Ignaz Laschan (Wien-Hernals 1802—1888 Innsbruck), 1828 Dr. med., ab 1836 Prof. am
medizinisch-chirurg. Studium in Laibach, 1838-51 Prof. der prakt. Medizin am medizi-
nisch-chirurg. Studium in Innsbruck, 1851 Kreismedizinalrat und Direktor des medizi-
nisch-chirurg. Studiums.

125 HutEkR, Hundert Jahre Medizinische Fakultit Innsbruck 1869 bis 1969, S. 564—56. Vgl. auch
den §93 im ,Entwurf der Grundziige des 6ffentlichen Unterrichtswesens in Osterreich®
von Franz Exner. Abgedruckt in: Wiener Zeitung, 197-200 (18.—21.07.1848), S. 169-171;
177-179; 187-189; 195-197, hier S. 196.
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war eine Gruppe von Innsbrucker Honoratioren nach Wien gereist, um die
Petition des Magistrats im Ministerium zu hinterlegen.!?® Bereits am 23.
September liel daher das Ministerium in der Wiener Zeitung verlauten,
dass das Gerticht, die Innsbrucker Universitat wiirde aufgelassen, jeglicher
Grundlage entbehre und verwies auf den laufenden Prozess hinsichtlich der
Vervollstandigung der Tiroler Universitét.'?” Das endgiiltige Dementi er-
folgte schlieBlich im Oktober des Jahres durch Minister Philipp Kraulf3.128

Die Gefahr, dass die Universitat aufgehoben werden wiirde, war damit
abgewendet, der Prozess um die Vervollstdndigung lief allerdings noch.
Wihrend des ganzen Herbstes fanden daher regelméfig Sitzungen und Be-
sprechungen statt, um die Voraussetzungen dafiir in Innsbruck zu kldren.
Dabei ging es einerseits um die Finanzierung, andererseits um die Frage,
ob die nétigen raumlichen Infrastrukturen fiir eine medizinische Fakultit
vorhanden seien.!?

Zu Beginn des Jahres 1849 hatte das Gubernium schlieBlich samtliche
Berichte und Stellungnahmen in einem Abschlussbericht zusammenge-
fasst und das Gutachten nach Wien gesandt.'® Das Gubernium konnte al-
lerdings kein grundlegend positives Gutachten nach Wien senden: So war
etwa die Finanzierung der medizinischen Fakultat vollig ungesichert, da im
tirolischen Studienfonds nicht die erforderlichen Mittel vorhanden waren.
AuBerdem boten die bestehenden Kliniken nicht ausreichend Vorausset-
zungen, die fiir den Betrieb einer medizinischen Fakultiat notwendig waren.
Und nicht zuletzt war der Bischof von Brixen nicht geneigt, sein gut funk-
tionierendes Seminar (,das theologische Studium in Brixen [gehort] durch
seinen besonderen Range zu den vorziiglichsten in Osterreich“®!) fiir eine
neue theologische Fakultiat aufzugeben, die in Innsbruck aullerhalb seiner
unmittelbaren Kontrolle wire. Zwar versuchte man die Einwadnde von Bi-

126 Vgl. hierzu HurEr, Salzburg oder Innsbruck?, S. 43—-46. Dort sind die Petitionen auch teil-
weise abgedruckt.

127 Wiener Zeitung, 257 (23.09.1848), S. 723.

128 6800/1795. Kraull an Gubernium, Wien 15.10.1848, Gubernium, Studien, 22648 ad
18506/1848, Tiroler Landesarchiv. Philipp Kraull (Lemberg 1792-1861 Wien) war eigent-
lich Finanzminister, er war jedoch wihrend des Wiener Oktoberaufstandes als einziger
Minister in Wien verblieben, daher hat er wohl das Dekret unterzeichnet.

129 Siehe etwa Senatssitzungsprotokoll, Innsbruck 31.10.1848, Senatssitzungsprotokolle 3, 29
ex 1848/49, Universitatsarchiv Innsbruck. Vgl. auch bei Huter, Hundert Jahre Medizini-
sche Fakultat Innsbruck 1869 bis 1969, S. 58—61.

130 Abschrift des Berichtes des Tiroler Guberniums an das hohe Ministerium des 6ffentlichen
Unterrichts, Innsbruck 18.01.1849, Gubernium, Studien 2446 ad 1475/1849, Tiroler Lan-
desarchiv.

131 Ebenda.
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schof Bernhard Galura'®? herunterzuspielen und schlug daher auch vor, den
Bischofssitz nach Innsbruck zu verlegen, zumal eine Landeshauptstadt ohne
Bischof in der ganzen Monarchie fast einzigartig sei. Auch beziiglich der
anderen Punkte bot das Gubernium Lésungen an: Was beispielsweise die
Kliniken betraf, glaubte man etwa durch erleichterte Aufnahme von Kran-
ken aus niederen sozialen Schichten in die Kliniken die Zahl der Patienten
derart steigern zu kénnen, dass aus ,,der Krankenmenge wohl taugliche In-
dividuen in zureichender Zahl sich finden wiirden.“'** Auflerdem kénnte man
auch ,interessante Kranke“** aus den Spitdlern von Schwaz und Hall nach
Innsbruck bringen, damit diese dort fiir die medizinische Fakultit und zu
Ausbildungszwecken der Studenten ,zur Verfligung’ stehen wiirden. Zur De-
ckung der zuséatzlichen Kosten fur die Fakultat — 15.000 fl. — wurde vorge-
schlagen, die Stiftung der Universitit wiederzubeleben, schliefllich wire der
Staat fur die Erhaltung seiner Universitidten zustidndig. Zur Bekraftigung
der Argumente rief man am Ende des Gutachtens noch einmal die jiingsten
Zeitlaufte ins Gedéichtnis und betonte: Wiahrend namlich in Wien die Revo-
lution tobte, blieben die Tiroler im Allgemeinen und die Tiroler Studenten
und Professoren im Speziellen ruhig und bedacht. Der gute Geist der Tiroler
konnte daher in einer vollstdndigen Universitdt — und nur eine solche wére
wirklich Uberlebensfihig — positiv auf eine gréBBere Anzahl von Studenten
wirken. Aullerdem wire dann die Gefahr gebannt, dass junge Tiroler fiir ein
Studium ins ,Ausland‘ gehen miissten, von wo sie verdorben zuriickkehrten.

Letztlich konnte die Hoffnung des Guberniums auf Vervollstandigung der
Universitét, bei all diesen unerfiillten Bedingungen jedoch nicht allzu grof3
sein. Und so kam es auch: All die Appelle an das Ministerium und die Ver-
weise auf die Tiroler Verdienste wurden nicht gehort und die Universitit
blieb vorerst eine Rumpfuniversitit mit zwei Fakultdten und einem medizi-
nisch-chirurgischen Studium.!

3.4. Erste Probleme bei der Umsetzung der Reform

Der Betrieb an der Universitit lief trotz alledem weiter, vor allem die neue
philosophische Fakultéat war jedoch ein Provisorium, das fiir einige Verun-

132 Bernhard Galura (Herbholzheim 1764—1856 Brixen), 1788 Priesterweihe, 1810-1815 Pfar-
rer an der Freiburger Martinskirche, ab 1815 Regierungsrat und geistlicher Referent in
Innsbruck, 1818 Generalvikar des Brixener Fiirstbischofs fiir Feldkirch, ab 1820 Weihbi-
schof in Feldkirch, ab 1829 Fiirstbischof von Brixen.

133 Ebenda.

134 Ebenda.

135 Siehe die knappe Mitteilung an die Universitit in 860/Praes., Innsbruck 20.02.1849, Akten
des Rektorats 17, 165/R ex 1848/49, Universitatsarchiv Innsbruck.
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sicherung sorgte. Der Unterricht dieser Fakultit fand einerseits am Gym-
nasium statt, wo der ehemals erste Kurs der Fakultat abgehalten wurde,
der zweite Kurs wurde an der Universitéat gelehrt. Teilweise konnten die
Gymnasialschiiler bereits Kurse der Universitit besuchen, sodass insgesamt
doch in den ,ordentlichen Vorlesungen der Religionswissenschaft, Philoso-
phie, Physik und Philologie“ 150 Studierende anwesend waren,'3¢ eine Zahl,
die dann in den folgenden Jahren nicht anndhernd erreicht werden konnte.
Denn einerseits gab es im Schuljahr 1849/50 durch die Einfiihrung des 8.
Gymnasialkurses keine Schiiler, die an die Universitidt wechseln konnten.
Andererseits hatte das Ministerium im Laufe des Semesters — nach erfolg-
ter Berichterstattung des Professorenkollegiums — verboten, dass Gymnasi-
asten weiterhin parallel Kurse an der Universitéit besuchen durften, zumal
die Schiiler im Gymnasium eigentlich ausgelastet sein sollten.'®” Bei dieser
Gelegenheit zeigte sich Minister Thun verdrgert dariber, ,wie schwer es
dem Lehrkorper fallt, sich in das neue Studiensistem zu finden“.!*® Diese
Kritik war wohl nicht nur dem aktuellen Bericht geschuldet, sondern bezog
sich wahrscheinlich auch auf die frithere kritische Haltung von einigen Pro-
fessoren gegeniiber der Reform. Zwei weitere Griinde, warum auch in den
folgenden Jahren die Frequenz der Fakultiat nicht sonderlich anstieg, wa-
ren die Unsicherheit tiber den Erfolg der Reform!*® und die mangelnden be-
ruflichen Perspektiven fiir Absolventen der philosophischen Fakultit. Zwar
beruhigte sich die Situation mit dem Amtsantritt von Thun und dem Erlass
des provisorischen Organisationsgesetzes, aber die Umsetzung der Reform
konnte nicht von heute auf morgen Erfolg haben. Thun war jedoch bestrebt,
die Reform so rasch als méglich umzusetzen und ein formal ,,gleichférmiges
System“4? zwischen den Universitidten herzustellen.

136 Bericht tiber das Studienjahr 1848/49 (Konzept), Innsbruck 11.11.1849, Akten der Philoso-
phischen Fakultat 16, 22/PH ex 1849/50, Universitiatsarchiv Innsbruck. Was nicht heif3t,
dass insgesamt 150 Studenten in der philosophischen Fakultit inskribiert waren. Gemeint
sind die Besucher der Vorlesungen, d.h. wenn ein Student diese vier Vorlesungen besucht
hat, wurde er auch viermal gezihlt.

137 8474/1246. Thun an die philosophische Fakultiat, Wien 05.12.1849, Akten der Philosophi-
schen Fakultét 16, 44/PH ex 1849/50, Universitdtsarchiv Innsbruck.

138 Ebenda.

139 Hauptbericht tiber den Zustand der philosophischen Fakultat (Konzept), Innsbruck
06.12.1850, Akten der Philosophischen Fakultit, PH 16, 41 ex 1850/51, Universitétsarchiv
Innsbruck.

140 Majestitsvortrag, abgedruckt in der Wiener Zeitung, 260 (1.11.1849), S. 3023—-3025, hier S.
3024.
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3.4.1. Gehalts- und Rangfragen

Eine solche Gleichformigkeit versuchte der Minister auch bei den Gehéltern der
Professoren herzustellen, ein Gegenstand, den er schon bald nach Amtsantritt
angegangen war, der ihn jedoch wahrend seiner gesamten Amtszeit beschéfti-
gen sollte. Besonders die Professoren der philosophischen Fakultéat, welche dem
Status der ehemals niederen Fakultét entsprechend vielfach ein niedrigeres Ge-
halt bezogen hatten als ihre Kollegen der juridischen Fakultit, versuchten bald
nach der Reform eine Anhebung ihrer Gehélter in Wien zu erwirken.

So bat die Fakultdt um eine Erhéhung des Gehalts von Albert Jager, der
damals gerade einmal 600 fl. erhielt, ,eine Besoldung welche an die man-
ches Kanzlisten nicht hinanreicht“*!. Auch andere Professoren der Fakultéit
hatten um Aufbesserung des Gehalts gebeten. Thun kam diesen Ansuchen
damals nicht nach, sondern bat vorerst um Geduld, da er eine grundsétzli-
che Regelung der Besoldung der Universitatsprofessoren anstrebte, was er
dann mit der Vorlage eines Gesetzesvorschlags an den Kaiser am 21. Okto-
ber 1849 auch tat.!42

Das Ziel von Thun war eine Angleichung von Léhnen und Vorrickungs-
zeiten innerhalb der Universitdten und auf gesamtstaatlicher Ebene. Be-
sonders die Professoren der philosophischen Fakultét sollten zukiinftig mit
den Kollegen der anderen Fakultiten gleichgestellt sein.'*® Das Grundge-
halt fir die Besoldung eines Lehrstuhls sollte nach einem Stufensystem
aufgebaut sein, das sich am Prestige und der Stellung der jeweiligen Uni-
versitdt im Gesamtsystem der 6sterreichischen Hochschulen orientierte.
Die Universitiat Innsbruck stand mit 1000 fl. Grundgehalt gemeinsam mit
den Universitidten Graz und Olmiitz auf der vierten und untersten Stu-
fe.'*4 Die Vorriickungszeit in die ndchsthohere Gehaltstufe betrug wie auch
an anderen Universitidten jeweils zehn Jahre, nach dieser Zeit wurde das
Grundgehalt um 200 fl. auf maximal 1400 fl. erhéht.*> Hinzu kamen jedoch

141 Philosophische Fakultiat an MCU (Konzept), Innsbruck 26.09.1849, Akten der Philosophi-
schen Fakultit, 15, 217/PH ex 1848/49, Universitatsarchiv Innsbruck.

142 Abgedruckt in Wiener Zeitung, 260 (1.11.1849), S. 3023—-3025.

143 Vgl. ebenda, S. 3024.

144 Zum Vergleich: In Wien lag das Grundgehalt bei 1600, in Prag bei 1300, in Lemberg und
Krakau bei 1200 fl. Ein Lehrstuhlinhaber in Innsbruck verdiente mit seinem Grundge-
halt etwa gleich viel wie ein Ministerialkonzipist im MCU, der tiberdies noch Quartiergeld
bezog. Ein Ministerialsekretéir verdiente bereits annidhernd das Doppelte. Vgl. dazu das
Gehaltsschema des Ministeriums in: MCU Pris 418/1858, Osterreichisches Staatsarchiv,
Allgemeines Verwaltungsarchiv.

145 Siehe Provisorische Vorschrift tiber die kiinftige Regulierung der Gehalte und des Vorri-
ckungsrechtes der Facultidtsprofessoren an den Universitaten Wien, Prag, Lemberg, Kra-
kau, Olmutz, Gratz und Innsbruck 26.10.1849, § 2, RGBI 438/1848.
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die Kollegiengelder, die von den Studenten an die Professoren und Dozen-
ten zu entrichten waren.

Thun hatte allerdings in seinem Majestétsvortrag an den Kaiser auch be-
merkt, dass gerade an den kleineren Universitdten die Kollegiengelder auf
Grund geringerer Horerzahlen niedriger ausfallen diirften und daher ein
gewisser Ausgleich geschaffen werden miisse. Ansonsten, so glaubte Thun,
wiirden kleinere Universitéaten, die an und fir sich schon benachteiligt an
Mitteln und Ausstattung seien, noch mehr das Nachsehen gegenuber den
groflen Universitdten haben. Und obschon Thun diese Schwierigkeit erkannt
hatte, fand sich wenig in der provisorischen Gehaltsvorschrift, was diesem
Problem entgegenwirken konnte. Dort wurde nur erwahnt, dass die ,,durch
die Localverhédltnisse bedingten [sic!] Verschiedenheit der Lebensbediirf-
nisse“¢ bei der Berechnung in Betracht gezogen werden sollten. Dennoch
betrug der Unterschied im Grundgehalt zwischen Wien und Innsbruck 600
Gulden.

Obschon die Professoren der philosophischen Fakultdt damit nicht nur
finanziell, sondern auch sozial besser gestellt wurden, blieben die Klagen
in den folgenden Jahren nicht aus — worauf spiter noch eingegangen wer-
den wird. So viel kann an dieser Stelle jedoch schon gesagt werden, Thun
hatte in seinem Vortrag die Probleme im Grunde richtig benannt. Denn das
meiste, das Thun in seiner Stellungnahme angesprochen hatte, wurde von
den Innsbrucker Professoren spéter beméngelt: die Positionierung der Uni-
versitit in der untersten Gehaltsklasse, das Fehlen von ausreichenden Kol-
legiengeldern und die AuBerachtlassung der lokalen (Innsbrucker) Lebens-
haltungskosten. Dadurch sahen einige Professoren wiederum ihre Arbeit
als nicht ausreichend gewiirdigt an bzw. schilderten es als unmdéglich, ihrer
sozialen Stellung entsprechend leben und auftreten zu kénnen.

3.4.1.1. Exkurs: Kollegiengelder

Die Einfiihrung der Kollegiengelder hatte das bisherige System abgelést, wo-
nach ein jdhrliches Unterrichtsgeld zu entrichten war.'*” Das reguléare Kol-
legiengeld belief sich auf einen Gulden pro Wochenstunde fiir ein Kollegium,
das heiBt fiir ein dreistiindiges Kollegium waren drei Gulden fillig. Dieses
regulédre Kollegiengeld war auf alle vorgeschriebenen Lehrgegenstinde und
die Lehrverpflichtung der besoldeten Professoren anzuwenden. Dartiber hi-

146 Ebenda.

147 Vgl. dazu die Verordnung des Cultusministeriums vom 12. Juli 1850, RGBI 310/1850; au-
Berdem Leo THUN-HOHENSTEIN, Majestéitsvortrag, in: Wiener Zeitung, 184 (03.08.1850), S.
2335-23317.
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naus war es Professoren gestattet, noch andere Kollegien fiir ein beliebig
hoheres Kollegiengeld anzubieten. Mindestens alle drei Semester musste ein
Professor zudem ein unentgeltliches Kollegium lesen (publicum). Privatdo-
zenten und unbesoldete auBlerordentliche Professoren durften ihre Kollegien
entweder zu dem gesetzlichen Minimum von einem Gulden pro Wochen-
stunde oder zu einem héheren Kollegiengeld anbieten.

Die Kollegiengelder waren nicht vollkommen neu. Bis zu den Reformen
unter Kaiser Joseph II. waren sie verbreitet gewesen. Damals wurden sie
durch ein allgemeines Unterrichtsgeld ersetzt, das zunéchst 18 fl. fir Lyzeen
und 30 fL. fiir Universitdten pro Studienjahr betrug.’*® Wie die Informationen
bei de Luca aber zeigen, waren diese Kosten auch sozial gestaffelt und so
mussten etwa Adelige ein hoheres Honorar berappen.'*® Schon wenige Jahre
nach der Josephinischen Reform schlug Johann Melchior Birkenstock aller-
dings vor, diese Regelung wieder zu dndern und mit Kollegiengeldern eine
Verbesserung der Gehélter der Professoren und damit auch eine Steigerung
von deren Ansehen und Lebensbedingungen zu erreichen. Birkenstock, der
dabei das Beispiel von Gottingen vor Augen hatte, wollte dariber hinaus
ein Anreizsystem einfiihren, das herausragenden Professoren auch finanzi-
elle Vorteile verschaffte.!®® Zuletzt hatte besonders William Clark auf die-
ses marktwirtschaftliche System von Angebot und Nachfrage in Gottingen
hingewiesen, das Professoren und Dozenten einerseits gro3ere Freiheit bei
der Gestaltung ihrer Lehre bot, sie andererseits auch zu mehr und besserer
Lehre antrieb und damit auch eine neue Dynamik in den Wissenschaftsbe-
trieb brachte.!®!

Bei der Einfithrung der Kollegiengelder in Osterreich im Jahr 1849 bzw.
bei der detaillierten Regelung derselben ein Jahr spater wurde auf den ,in-
nigen Zusammenhange zwischen der Entrichtung von Collegiengeldern und
dem ganzen Systeme der Lehr- und Lernfreiheit“!®? verwiesen. Die Kollegi-
engelder wurden als Instrument gesehen, die Unabhangigkeit der Lehren-
den sicherzustellen: Sie boten den Professoren die Moglichkeit, unabhéngig

148 Vgl. dazu bei Helmut ENGELBRECHT, Geschichte des Gsterreichischen Bildungswesens. Er-
ziehung und Unterricht auf dem Boden Osterreichs, Bd. 3 (= Von der frithen Aufkliarung
bis zum Vormérz), Wien 1984, S. 198.

149 bk Luca, Versuch einer akademischen gelehrten Geschichte, S. 105.

150 Vgl. dazu bei Johann Melchior von BIRKENSTOCK, Johann Melchior von Birkenstocks kurzge-
falite Geschichte der in den k.k. Erblanden im Schul- und Studienwesen bisher gemachten
6ftern neuen Einrichtungen und Versuche (= Retrospektiven in Sachen Bildung. Uberse-
hene Quellen 4), Klagenfurt 1996, S. 27-29.

151 Siehe bei CLARK, Academic charisma and the origins of the research university, S. 152-153
und S. 378-381.

152 RGBI 310/1850, § 15.
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von den vorgeschriebenen Kollegien (bezahlte) Privatkollegien anzubieten,
in denen sie den Inhalt frei wihlen konnten. Auch sollte das neu eingefiihrte
Amt der Privatdozenten mit den Kollegiengeldern finanziert werden, wobei
auch hier auf die Lehrfreiheit verwiesen wurde. Um die Existenz der Privat-
dozenten aber nicht zu gefdhrden, war es notwendig, fur alle Kollegien (mit
Ausnahme der publica) ein Kollegiengeld zu entrichten. Thun war ndmlich
davon tiberzeugt, das Privatdozententum sei

zum Voraus zu einem steten Siechtum verurtheilt, ja es wird geradezu unmog-
lich, wenn dadurch, dal3 alle wichtigeren Collegien von den angestellten or-
dentlichen und auBerordentlichen Professoren unentgeltlich gelesen werden,
den Privatdozenten die Bedingungen ihrer Existenz entzogen sind.'®?

Dartiber hinaus wiirde ein Kollegiengeld fiir alle Kollegien auch die besolde-
ten Professoren zu hoheren Leistungen anspornen.

Gleichzeitig unterstrich Thun auch die Steuerungsfunktion der Kollegien-
gelder sowohl fur Studenten als auch fir die Lehrenden. Studenten kénnten
so die Lernfreiheit besser nutzen: einerseits wiirden sie davon abgehalten,
im Eifer und in Ausreizung der neuen Freiheiten zu viele Kollegien zu be-
suchen und dadurch den Lernerfolg zu gefahrden, andererseits wirde ein
vorgegebener ,Preis’ fiir eine Lehrveranstaltung den Wert derselben ausdrii-
cken.'® Mit den Kollegiengeldern war aber auch ein kompetitives Element in
die Universitéat eingefihrt worden, indem nun sowohl Professoren als auch
Privatdozenten um den Zuspruch der Studenten wetteiferten und dies mit
einem finanziellen Anreiz verbunden worden war. Diese ,geistige Concur-
renz“’®, so Thun, sei ein wesentliches Element der Lehrfreiheit in seinem
Majestitsvortrag.

Die Einfiihrung der Kollegiengelder war auch bei den Verhandlungen
deutscher Universitdtslehrer in Jena im Herbst 1848 diskutiert worden. Zum
damaligen Zeitpunkt — also noch vor der provisorischen Genehmigung des
Reformwerks — waren vor allem die Vertreter aus Wien skeptisch gewesen,
was die Einfithrung von Kollegiengeldern an den 6sterreichischen Universi-
taten betraf, da es diese in Osterreich bisher nicht gebe. Dennoch stimmten
auch sie dem Argument zu, dass die Einfihrung der Position des Privat-
dozenten die Einhebung von Kollegiengeldern notwendig mache und damit
eine Angleichung der Rechtslage innerhalb des Deutschen Bundes vollzogen
wirde. Dem Tenor der gesamten Veranstaltung entsprechend, begriifiten

153 RGBI 416/1849.
154 RGBL 416/1849, S. 754-755.
155 THUN-HOHENSTEIN, Majestétsvortrag, S. 2336.
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sie trotz der Bedenken die mogliche Vereinheitlichung des Universitéats-
systems.'®® Diesen Aspekt der Angleichung mit dem System an den meis-
ten deutschen Universitdten hob auch Leo Thun in seiner Rechtfertigung
hervor, mit dem Argument, dass ansonsten die ,,Berufung ausgezeichne-
ter Manner an Osterreichische Universitaten® aus dem deutschen Ausland
schwieriger werden wirde. Fiir Leo Thun waren damit die Kollegiengelder
auch ein Mittel, um ,wettbewerbsfiahig® gegeniiber den iibrigen deutschen
Universitaten zu werden, und ein zentrales Element seiner Personalpolitik.
Zuletzt haben besonders Bastian Stoppelkamp und Friedrich Stadler diesen
Zusammenhang von Autonomie und Okonomie hervorgehoben und betont,
wie sehr ,eine gelingende Lehr- und Lernfreiheit ohne ein 6konomisch fun-
diertes Anreiz- und Konkurrenzsystem® fiir Thun notwendig war.'%”
Dennoch waren die Kollegiengelder nicht unumstritten. Noch in der Ent-
wurf-Phase der Reformen hatte es bereits Gegenstimmen zur geplanten Ein-
fihrung der Kollegiengelder gegeben. Der Bothe fiir Tirol und Vorarlberg
druckte etwa im Juni 1849 einen Artikel aus der Grazer Zeitung mit dem
Titel Collegiengelder, oder nicht? Eine Lebensfrage des osterreichischen Uni-
versitdtswesens'®®und positionierte sich darin klar gegen die Einfiihrung der
Kollegiengelder. Der Autor befiirchtet, dass die Lehrenden ihre unabhéngige
Stellung verlieren wirden, weil sie sich von der Gunst der Studenten abhén-
gig machten. AuBerdem, so der Autor weiter, beférdere das System nicht,
wie die Beflirworter glaubten, eine positive Konkurrenz, sondern schiire
lediglich die Eifersucht im Professorenkollegium. Das Prinzip der Konkur-
renz, so der Autor resimierend, sei nur im Handel gut, aber nicht in der
Wissenschaft und Kunst: ,,Die Universitiaten sollen reine unentweihte Sitze
der Wissenschaft, aber nicht Anstalten sein, die der schmutzigen Geldgierde
ein willkommenes Feld 6ffnen.“!%® Ahnlich sah es auch der Mediziner Anton
Jaksch in einem Brief an Leo Thun, und glaubt, die Einfithrung der Kolle-
giengelder fiihre ,,zu einer Spekulation auf den Séckel der Studierenden‘!¢.

156 Vgl. DomricH et al., Verhandlungen deutscher Universitétslehrer tiber die Reform der deut-
schen Hochschulen in der Versammlung zu Jena vom 21. bis 24. September 1848, S. 17-20.

157 Friedrich StabpLER/Bastian StorPELKAMP, Die Universitiat Wien im Kontext von Wissens-
und Wissenschaftsgesellschaft, in: Katharina Kniefacz/Elisabeth Nemeth/Herbert Posch/
Friedrich Stadler (Hgg.), Universitat—Forschung—Lehre. Themen und Perspektiven im
langen 20. Jahrhundert, Gottingen 2015, S. 203—-239, S. 232. Vgl. insgesamt zu diesem
Abschnitt die Uberlegungen ebendort.

158 Collegiengelder, oder nicht? Eine Lebensfrage des 6sterreichischen Universitatswesens, in:
Bothe fur Tirol und Vorarlberg, 140 (20.06.1849), S. 625-626.

159 Ebenda.

160 Jaksch an Thun, Prag, 16. Juli 1854, Nachlass Leo Thun-Hohenstein, A3 XXI D267, Staat-
liches Gebietsarchiv Leitmeritz, Zweigstelle Tetschen-Bodenbach.
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Mehrfach treffen wir damit wieder auf das Bild des Marktes und des
Handels, das bereits im 18. Jahrhundert fiir die Beschreibung der Situation
in Gottingen verwendet wurde, dort jedoch mit positiver Konnotation. Die
Verankerung des Konkurrenzgedankens in der Universitat wurde auch von
anderen Kommentatoren der Reformen kritisch beurteilt, etwa in der Wie-
ner Zuschauer. Zeitschrift fiir Gebildete'®'. Zugleich sah der Autor dort die
Kollegiengelder auch als Ersatz fur die abgeschafften Semestralpriifungen,
da den Kollegiengeldern nun die Funktion zukédme, die Studenten zum Stu-
dieren anzuhalten:

Man beruft sich so gerne auf das Ausland und hat oft Recht. Im Ausland nun
sind freilich keine Semestralprifungen, aber da bestehen Kollegiengelder,
welche der Studirende, will er das Kollegium héren, im Vorhinein bezahlen
mull. Der Mensch bedarf in der Regel eines Antriebes, um anstrengende Ge-
schifte zu verrichten. Bei uns war es bisher die zu einer bestimmten Zeit ab-
zulegende Priifung, die den Schiiler in die Vorlesungen trieb; im Ausland ist
es das bezahlte Kollegiengeld.'®?

Ein weiteres Argument gegen die Einfithrung der Kollegiengelder, das all-
gemein hervorgehoben wurde, war die Furcht, dass damit unbemittelten
Studenten der Weg zu einem Studium verschlossen werde.'®® Um dieser
Sorge zu begegnen, hatte man im Gesetz daher die Moéglichkeiten der Be-
freiung von den Kollegiengeldern vorgegeben, allerdings mit dem Hinweis,
dass — gerade bei dem ,innigen Zusammenhange zwischen der Entrichtung
von Collegiengeldern und dem ganzen System der Lehr- und Lernfreiheit“64
— die Befreiung eine Ausnahme bilden sollte und nur an Studierenden ,a)
von tadellosem Benehmen stattfinden, welche b) ihre wahrhafte Durftigkeit,
und c¢) eine ausgezeichnete wissenschaftliche Verwendung nachweisen kon-
nen.“'% Ein Blick in die Matrikel der Universitat Innsbruck zeigt aber fiir die
1850er-Jahre, dass diese Ausnahmen durchaus hiufig vorkamen und etwa
die Héalfte der Studenten entweder teilbefreit waren oder gar keine Kollegi-
engelder zahlen mussten.

SchlieBlich verweist die Kritik an der Einfiihrung des Kollegiengeldes
auch noch auf einen wichtigen Punkt innerhalb der Reformdebatte, ndmlich

161 Auch ein Wort tiber die Reform des Unterrichts, in: Wiener Zuschauer. Zeitschrift fiir Ge-
bildete, 180 (07.08.1849), S. 1434—1436.

162 Ebenda, S. 1435.

163 Ebenda; Collegiengelder, oder nicht?

164 RGBI 310/1850, § 15.

165 Ebenda.
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die rechtliche Stellung der Universitiat. Durch die Einfihrung des Kollegien-
geldes, das ja an den jeweiligen Dozenten oder Professor gezahlt wurde, ent-
stand — so legt es etwa auch der Autor im Bothe fiir Tirol und Vorarlberg'®
nahe — der Eindruck, der Staat entziehe sich seiner Verantwortung fiir die
ausreichende Besoldung der Professoren. Der Staat, so die Kritik des Autors,
schwéche damit seinen Einfluss auf die Universitdt und stdrke den schon
als tiberholt gedachten, einer vergangenen Zeit angehérenden korporativen
Charakter der Universitit, indem der Unterricht gewissermafen zu einem
Geschéft zwischen Student und Professor werde.

In dieselbe Kerbe schlug ein gutes Jahrzehnt spéter auch Josef Kopp, der im
Jahr 1875 den Antrag im Reichsrat stellte, die Kollegiengelder wieder abzu-
schaffen und dafiir ein allgemeines Unterrichtsgeld einzufiihren. Mit dem Vor-
haben sollten die Professoren zu reguldaren Beamten gemacht und der Charak-
ter der Universitit als Staatsanstalt unterstrichen werden. Dagegen formierte
sich jedoch rasch intensiver Widerstand der Professoren, wobei mehrfach auch
auf die bekannten Argumente, die schon Thun bei der Einfiihrung vorgebracht
hatte, verwiesen wurde. Der Antrag wurde schliefllich abgewehrt und die Kol-
legiengelder blieben bis weit ins 20. Jahrhundert bestehen. ¢

3.4.1.2. Professoren und Lehrer

Wenn wir nun wieder zurickkommen auf die Umsetzung der Reformen in
Innsbruck, so zeigt sich, dass mit der Gehaltsfrage auch ein weiterer wich-
tiger Punkt verbunden war, der eine Rolle bei der Reorganisation der phi-
losophischen Fakultat spielte: Nicht alle Mitglieder des Kollegiums der
philosophischen Fakultidt kamen nédmlich in den Genuss der neuen Gehalts-
vorschriften. Diejenigen Personen, die keinen Lehrstuhl besetzten, sondern
lediglich eine Sprache oder eine andere Fertigkeit unterrichteten, profitier-
ten nicht davon. Bis 1848 waren die Lehrenden der philosophischen Fa-
kultdt an Rang und Lohn untereinander mehr oder weniger gleichgestellt
gewesen. Doch mit der Reform und der H6herstellung der Fakultiat wurde
zwischen Professoren und Lehrern nun streng unterschieden. Letztere wa-
ren schon bei der Ubertragung der Leitung der Fakultéiten an die jeweiligen
Professorenkollegien von diesen ausgeschlossen worden.'%® Als Lehrer galten

166 Vgl. Collegiengelder, oder nicht?

167 Vgl. zu dieser Auseinandersetzung die Darstellung bei STADLER et al., Die Universitat Wien
im Kontext von Wissens- und Wissenschaftsgesellschaft, S. 229-232.

168 Erlal} des provisorischen Ministers des Unterrichts vom 3. Februar 1849, womit Erlauterun-
gen der Bestimmungen hinsichtlich der vom Lehrkorper der Facultat-Studien Angehorigen
gegeben werden, RGB1 114/1848. .
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demnach diejenigen Lehrenden, ,,welche nicht eine Wissenschaft vertreten,
sondern eine Kunst oder Fertigkeit. Dazu gehoren auch die Lehrer leben-
der Sprachen, in soferne sie diese nicht vom wissenschaftlichen Standpuncte
aus, sondern zunichst fiir den practischen Gebrauch zu lehren haben“®,

Die Gruppe der Lehrer fihlte sich durch die Neuorganisation der aka-
demischen Behoérden um ihre bisherige Stellung gebracht. Einerseits, weil
ihnen gewissermallen der Professorentitel aberkannt worden war, sie zu
Lehrern ,degradiert’ und damit auch ein Stiick weit ihres sozialen Prestiges
beraubt wurden, andererseits verloren diese auch ihren sicheren Lohn, da
sie dhnlich wie die Privatdozenten forthin keinen festen Lohn mehr bezogen,
sondern nur noch direkt von thren Schiillern und Horern bezahlt wurden,
was bei der geringen Zahl an Studenten oft nur ein geringes und unsicheres
Einkommen bedeutete. Der ehemalige Professor fur Italienisch, Josef No-
wotny'™, und der Lehrer fur franzosische Sprache, Alexandre Billaudet!™,
protestierten daher gegen diese Herabsetzung.

Besonders Josef Nowotny zeigte sich dabei sehr hartnéckig und versuchte
wiederholt seinen vormaligen Titel zu verteidigen, was im Laufe der Amts-
zeit von Thun zu mehreren Interventionen von Nowotny und der Fakultét
in Wien fihrte. Schon 1849 hatte sich die philosophische Fakultit in Wien
eine genaue Aufkldrung tber die Zugehorigkeit der Sprachlehrer zur Fakul-
tat erbeten, woraufhin im April 1849 der erwihnte Erlass veroffentlicht und
der Fakultat mittels Prasidialerlass der Statthalterei mitgeteilt wurde!™.
Die unmittelbare Reaktion von Nowotny darauf ist uns zwar nicht bekannt,
doch riuckte Nowotny nicht davon ab, seinen ehemaligen Professoren-Titel zu
fithren, bzw. sich im Rang eines Privatdozenten auszuweisen, was eigentlich
eine Habilitierung vorausgesetzt hatte.!”® Thun sandte im November 1850
gleich zwei Stellungnahmen an die Fakultét, verbot die Einreihung Nowot-
nys unter die Privatdozenten'™ und betonte neuerlich, dass ,,der Rang eines

169 RGBI 401/1848. Siehe auch schon RGBI 217/1848.

170 Josef Nowotny (teilweise auch Novotny) (Beneschau 18061858 Innsbruck), Lehrer fiir ita-
lienische Sprache an der Universitat Innsbruck.

171 Alexandre Billaudet (*Belfort 1789), 1814—1837 beim k.k. Militar, ab 1837 Lehrer fiir fran-
zosische Sprache am Theresianum in Innsbruck, ab 1837 auch Lehrer an der Universitét.

172 Vgl. 2134/Praes, Innsbruck 28.04.1849, Akten des Rektorats 17, 234/R ex 1848/49, Univer-
sitatsarchiv Innsbruck. Vgl. allgemein dazu und zu Nowotny bei Gerhard OBERKOFLER, Der
italienische Sprachunterricht an der Philosophischen Fakultat Innsbruck im Vormaérz, in:
Tiroler Heimatblatter (1982/83), S. 13-20, S. 18-19.

173 Vgl. dazu das Titelblatt des Italienisch-Lehrbuchs, das Nowotny 1850 verfasst hat: Joseph
Novorny, Lehrbuch der italienischen Sprachwissenschaft. Zum Gebrauche an Gymnasien
und Universitdten, Innsbruck 1850.

174 7079/802. Thun an die philosophische Fakultiat, Wien 08.11.1850, Akten der Philosophi-
schen Fakultét 16, 21/PH ex 1849/50, Universitdtsarchiv Innsbruck.
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Universitits-Professors nur jenen Lehrindividuen zu [komme, C.A.], die ein
streng wissenschaftliches Fach auf einer Universitit vertreten.“ Da bei No-
wotny dies jedoch nicht der Fall sei, diirfe dieser auch nicht den Rang eines
Professors fithren, so Thun. Schlief3lich zeigte sich der Minister doch entge-
genkommend und gewidhrte Nowotny, dass er den Titel eines Titularprofes-
sors fithren diirfe.l™

Die Angelegenheit war damit jedoch noch nicht erledigt, sondern wurde
neuerlich akut, als Thun 1853 einen Lehrstuhl fur Italienische Sprache ein-
richtete und mit Onorato Occioni'™ einen neuen Professor auf diesen Lehr-
stuhl berief, womit Nowotny sich nicht abfinden wollte.}”” SchlieBlich hatte
er selbst seine Stelle verloren und bekam einen jiingeren Kandidaten vor
die Nase gesetzt, der nun sein Fach lehren sollte. Denn Nowotny hatte nicht
blofl Sprachunterricht erteilt, sondern wie die Fakultit — die sich fiir seinen
Verbleib im Lehramt aussprach — erklarte, auch Vortréage zu italienischer
Literatur abgehalten.'™ Die Kollegen der Fakultit empfahlen dem Unter-
richtsministerium daher, dass Nowotny seine Stellung behalten solle und
auch weiterhin nicht nur Sprachunterricht, sondern auch Kurse zu italieni-
scher Literatur halten dirfe. Dabei merkten sie an, dass ,,eine Entziehung
der Erlaubnis, tiber italienische Sprache und Literatur vorzutragen, [...] fur
den ohnedies niedergedriickten Mann gewil} eine schwere Kriankung sein“!"®
wirde. In Wien konnte man mit den Argumenten nicht durchdringen und
so verordnete Unterstaatssekretar Helfert, als Vertreter von Thun, dass
Nowotny sich zukunftig auf Sprachkurse beschranken solle. Da aber nun
ein eigener Professor fiir italienische Sprache und Literatur bestellt worden
sel, beauftragte man Nowotny damit, dass er sich auf den ,Unterricht im
deutschen Styl fiir Italiener” verlege, in diesem Fall dirfe er auch weiterhin

175 7077/800. Thun an die philosophische Fakultidt, Wien 08.11.1850, Akten der Philosophi-
schen Fakultit 16, 20/PH ex 1849/50, Universitdtsarchiv Innsbruck.

176 Omorato Occioni (Venedig 1830-1895 Rom), 1853—1863 Prof. fiir italienische Sprache und
Literatur an der Universitit Innsbruck, ab 1866 Prof. am italienischen Lyzeum in Triest,
ab 1871 Prof. an der Universitit in Rom. Vgl. Giorgio Piras, Occioni, Onorato, in: Diziona-
rio Biografico degli Italiani, Bd. 79, Rom 2013, S. 84-86.

177 Vgl. dazu das Protokoll der Ministerkonferenz vom 24. Mai 1853 abgedruckt bei Die Pro-
tokolle des 6sterreichischen Ministerrates (1848—1867). III. Abteilung (Das Ministerium
Buol-Schauenstein) Bd. 2, Wien 1979, S. 129 und Ministerkonferenz vom 11. April 1854, in:
Die Protokolle des sterreichischen Ministerrates (1848-1867). I11. Abteilung (Das Minis-
terium Buol-Schauenstein), Bd. 3, Wien 1984, S. 219.

178 Vgl. Schenach an Bissingen, Innsbruck 27.07.1853, Statthalterei Studien 7901/1855, Tiro-
ler Landesarchiv.

179 Ebenda; vgl. auch den Aktenvermerk hierzu, Innsbruck 27/28.07.1853, Statthalterei Stu-
dien 7901 ad 7140/1853, Tiroler Landesarchiv.
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den Titel eines Professors fiir deutsche Sprache fithren.'® Die Fakultét bat
daraufhin noch einmal, dass Nowotny als Lehrer fiir italienische Sprache
belassen werde, und bat gleichzeitig um eine Erhéhung des Gehalts auf 900
fl., was also beinahe dem Grundgehalt eines Professors entsprach.!®!

Die Entscheidung tiber dieses Gesuch zog sich lange hin, auch weil sich
das Finanzministerium nicht bereit erklaren wollte, zwei Professoren fir
Italienisch in Innsbruck zu finanzieren. SchlieBlich konnte Thun Finanzmi-
nister und Kaiser jedoch mit zwei Argumenten tuberzeugen: Zunichst ver-
wies Thun auf die heikle Situation im zweisprachigen Kronland Tirol, wo
,die Weckung des deutschen Elements unterstiitzt werden“'®? sollte. Den Fi-
nanzminister iiberzeugte Thun jedoch wahrscheinlich mit dem Argument,
dass es keinen groBBen Unterschied mache, ob man Nowotny ein reguléres
Gehalt bezahle und dafiir eine Leistung erhalte oder eben ein ,Qiueszen-
tengehalt“!®, Letzten Endes gewédhrte man Nowotny nicht das gewlinschte
Gehalt von 900 fl. sondern lediglich den Fortbezug der 500 fl. und 200 fl. als
Remuneration fiir den Sprachunterricht in italienischer Sprache.!*

Die langwierige Geschichte um die Stellung Nowotnys erweist sich daher
in mehrfacher Hinsicht als symptomatisch: Zunéchst ist sie Ausdruck des
Versuchs, die philosophische Fakultit zu einer wissenschaftlichen Einrich-
tung umzugestalten. Es zeigt sich, dass man klar unterschied zwischen einem
neuen wissenschaftlichen Anspruch der Fakultat und der alten rein propé-
deutischen Funktion der philosophischen Fakultiat. Aulerdem offenbart die
Episode, dass altgediente Professoren den Anspriichen, die man nun an sie
stellte, vielfach nicht mehr geniigten, womit der Erfolg der Reform auch ein
Stlck weit die Frage eines Generationenwechsels war. Wiahrend die Reform
das Gesamtsystem verbessert und sich den neuen Voraussetzungen angepasst

180 Helfert an Bissingen, Wien 21.08.1853, Statthalterei Studien 9134 ad 7140/1853, Tiroler
Landesarchiv.

181 Sammelakt Nowotny, Akten der Philosophischen Fakultat 16, 136/PH ex 1849/50, Univer-
sitdatsarchiv Innsbruck.

182 Majestitsvortrag, Wien 30.03.1854, MCU Pris. 6126/1854, Osterreichisches Staatsarchiv,
Allgemeines Verwaltungsarchiv.

183 Ministerkonferenz vom 11. April 1854, in: Die Protokolle des 6sterreichischen Ministerra-
tes (1848-1867). III. Abteilung (Das Ministerium Buol-Schauenstein), Bd. 3, Wien 1984,
S. 220. Das finanzielle Argument findet sich auch bereits in Ebner an Thun, Innsbruck
19.08.1852, MCU Allg., Sig. 5 Fasz. 1023 (Karton 1084), Osterreichisches Staatsarchiv,
Allgemeines Verwaltungsarchiv.

184 Vgl. Sammelakt Nowotny, Akten der Philosophischen Fakultat 16, 136/PH ex 1849/50,
Universitatsarchiv Innsbruck. Siehe bei OBERKOFLER, Der italienische Sprachunterricht an
der Philosophischen Fakultat Innsbruck im Vormaérz, S. 19 zur weiteren Lehrtétigkeit von
Nowotny bis zu seinem Tod 1858.




148 3 DIE REFORMEN AN DER UNIVERSITAT INNSBRUCK

hatte, konnten Einzelne von dieser Verbesserung nicht profitieren bzw. be-
deutete fir diese die Reform eine Verschlechterung der eigenen Position. Das
Einzelschicksal von Josef Nowotny, der sich gegen diese personliche Degra-
dierung zu wehren versuchte, kann damit exemplarisch flr eine Generation
von (4lteren) Professoren und Lehrern gesehen werden, die als ,Relikte’ des

vorméarzlichen Unterrichtssystems die Reform nicht dauerhaft iberstanden
haben.

3.5. Resiimee

Die Innsbrucker Studenten spielten anders als ihre Wiener Kommilitonen
nur eine untergeordnete Rolle in der Revolution von 1848, allerdings begriif3-
ten auch sie freudig die neuen Freiheiten. Die ruhige Haltung der Innsbru-
cker Studenten kann einerseits als Ausdruck der habsburgertreuen Gesin-
nung Tirols angesehen werden, andererseits ist das kaisertreue Verhalten
der Studenten in den Folgejahren regelméfig als politisches Pfand in den
Verhandlungen fiir die Aufwertung der Innsbrucker Universitit instrumen-
talisiert worden. Eine solche Aufwertung bzw. Vervollstindigung der Hoch-
schule war dann auch ein zentrales Projekt, das noch im Revolutionsjahr
angestoflen worden ist, das allerdings vor allem auf Grund von fehlenden
Infrastrukturen und mangelnden finanziellen Mitteln nicht zustande kam.
So blieb die Universitéat vorerst auf die juridische und philosophische Fa-
kultéat beschrankt. Letztere war allerdings — als zentrale Neuerung — zu
einer eigenstindigen Fakultit ausgebaut worden. Gerade die Probleme bei
der Umsetzung der Reform der philosophischen Fakultéat bieten allerdings
interessante Einblicke in die unterschiedlichen Bildungskonzepte und Vor-
stellungen davon, welche Rolle diese Fakultiat und die Universitat im Allge-
meinen in Zukunft spielen sollten. Gerade die Debatten um die Reform der
philosophischen Fakultit zeigen deutlich, dass auch die Innsbrucker Profes-
soren die damaligen Diskurse rezipierten, die etwa in den liberalen deutsch-
sprachigen Lexika der Zeit hinsichtlich des Ideals einer Universitiat vorhan-
den waren. So begriiite man auch in Innsbruck grundsitzlich die Reform
der Fakultit, man war jedoch besorgt dariiber, dass mit der Aufwertung der
Fakultat deren allgemeinbildender Charakter verloren ginge. Dies war ein
neuralgischer Punkt, bei dem sich die Vertreter der bisherigen (6sterreichi-
schen) Bildungstradition von den Anhingern der ,deutschen Universitaten
schieden. Wiahrend die einen die allgemeinbildende Funktion derselben in
den Vordergrund stellten, bedeutete dies fiir Letztere eine Herabwiirdigung
der Universitét, da durch das Vorhandensein der Vorbereitungskurse Schule
und Universitit gleichsam vermischt und die Entwicklung von Fachwissen-
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schaften gehemmt wurden.'® Gleichzeitig empfanden die Lehrenden die Auf-
wertung der Fakultit auch als personlichen ,sozialen‘ Aufstieg oder Abstieg,
zumal nun eine stirkere Scheidung zwischen Professoren der philosophi-
schen Fakultédt und Lehrern am Gymnasium herrschte, bzw. auch innerhalb
der Fakultat zwischen Professoren einerseits und Lehrern von Fertigkeiten
und Sprachen andererseits unterschieden wurde.

Die ersten Jahre der Reform zeigen aullerdem, wie weit Anspruch und
Wirklichkeit an Ort und Stelle oft auseinanderlagen. Die Reform war zwar
beim Amtsantritt von Thun gut vorbereitet gewesen, deren Umsetzung zog
sich indes seine ganze Amtszeit hin. Bereits in der ersten Phase der Reform
offenbarten sich Probleme, die Thun noch beschéftigen sollten, bzw. lange
nachwirkten: so z.B. die Vervollstdndigung der Innsbrucker Universitit oder
auch die Frage der Professorengehilter. Umgekehrt hatte sich der Wider-
stand der Professoren gegen die Aufwertung der philosophischen Fakultét
relativ rasch gelegt, der Aufschwung derselben sollte indessen noch einige
Jahre auf sich warten lassen.

185 Vgl. dazu bei MARQUARDSEN, Universitaten, S. 700—701.




4 ENTWICKLUNGSTENDENZEN DER UNIVERSITAT IN
DER ARA THUN

4.1. Modernisierung und Probleme. Sammlungen, Infrastruktur
und Diversifizierung der Facher

Obschon die Reform auf eine qualitative Verbesserung der Universitéit hin-
zielte, entwickelte sie erst allméahlich den nétigen Schwung fiir die Errei-
chung dieses Ziels. Besonders betroffen davon war die philosophische Fakul-
tat, deren strukturelle Reform zwar rasch umgesetzt worden war, die aber
einige Jahre benétigte, um den Studienbetrieb den neuen Gegebenheiten an-
zupassen. Das bedeutete etwa, dass die Zahl der Lehrstiihle an der Fakultéat
nur langsam anwuchs und erst am Ende des Jahrzehnts von Thuns Wirken
das Spektrum der vertretenen Disziplinen einigermallen mit den tibrigen
Universitdten in Osterreich und allgemein im deutschsprachigen Raum ver-
gleichbar war. Dazu kam, dass die Studierendenzahlen wéahrend der 1850er-
Jahre stagnierten.!

Die Klagen uber den schlechten Zustand der Universitiat bzw. speziel-
ler Institutionen derselben wie der Universitatsbibliothek oder einzelner
Sammlungen ziehen sich wie ein roter Faden durch die Quellen dieser Jahre.
Besonders die Ausstattung der Bibliothek wurde mehrfach thematisiert
(siehe dazu ausfiihrlich Kap. 8.3.1), aber auch die Situation der naturge-
schichtlichen Sammlung und des botanischen Gartens werden angespro-
chen. Die Neuanlage des botanischen Gartens wurde 1851, nachdem zuvor
schon mehrfach eine Verbesserung angeregt worden war, in Angriff genom-
men. Angestrebt war eine Vergréferung durch die Einbeziehung des Gar-
tens des Theresianums (Theresianische Ritterakademie), das im Jahr 1848
aufgelassen worden ist. Gleichzeitig versuchte das Professorenkollegium ein
hoheres Budget fiir die Pflege und bessere Ausstattung des Gartens zu er-
wirken. Wie bei den Antrigen, die sich auf die Verbesserung der Bibliothek
bezogen, argumentierte man auch beim botanischen Garten damit, dass
ohne die beantragte Verbesserung eine Steigerung der wissenschaftlichen
Qualitat der Universitat nicht zu erreichen sei:

1 Vgl. Peter GOLLER, Die Matrikel der Universitiat Innsbruck. Abteilung: Philosophische Fa-
kultat. Erster Band (1850/561-1904/05), Innsbruck 2012, Vorwort. Der wesentliche Grund
war zunéchst die Verlangerung der Gymnasien, wodurch der Ubertritt in die Universitét
verzogert wurde. AuBBerdem bot der Besuch der philosophischen Fakultit, abgesehen vom
Lehrerberuf, zunéchst wenig Berufsaussichten.
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Bei einem solchen Zustand der Ungewillheit und des Zuwartens ist eine fri-
sche Entfaltung der vorhandenen wissenschaftlichen Krafte beim besten Wil-
len nicht moglich, und der Lehrkorper, der vom besten Eifer fiir die Hebung
der Universitat beseelt ist, sieht sich in seinem wissenschaftlichen Streben
geldhmt. Dieser Zustand driickt schon auf das naturwissenschaftliche Studi-

um.?

Diesen begrenzenden Faktoren stellten die Professoren ihre Bereitwilligkeit
entgegen, den Aufschwung der Universitéit vorantreiben zu wollen und so
auch den Fortschritt des Landes zu férdern:

Allerdings ist die Universitit klein und unansehnlich, aber zum Vorwurfe
kann es ihr nicht gereichen wenn sie zu wachsen wiinscht, wenn sie den Wil-
len hat grof3 und stark zu werden zum Wohle des Staates, zum Vortheile der
Wissenschaft und der Jugend.?

Jedoch kam es erst im Zuge der Neubesetzung der Lehrkanzel mit Anton
Kerner von Marilaun zu einer substantiellen Verbesserung des Gartens, da
Kerner ein besonderes Interesse an diesem besall und ihn fiir seine umfang-
reichen pflanzengeografischen Forschungen niitzte und dementsprechend
anlegte.*

Ahnliche Klagen gab es auch mit Blick auf die Ausstattung, den Zustand
und die Dotierung der naturgeschichtlichen Sammlung. Zunéichst mussten
am Beginn des Jahrzehnts Unstimmigkeiten tiber die Besitzanspriche und
die Aufteilung der Sammlung zwischen dem Gymnasium und der Univer-
sitat geklart werden, wobel zunédchst Professor Adalbert Fuchs vermitteln
sollte. Dessen provisorischer Nachfolger Adolf Pichler ordnete anschlieend
die Sammlung neu. Als Pichler am Ende des Jahrzehnts zum zweiten Mal
die Lehrkanzel fir Naturgeschichte supplierte, stellte er bei der Ubernahme

2 Flir an das MCU, Innsbruck 06.06.1851, Statthalterei Studien 5303 ad 198/1851, Tiroler
Landesarchiv.

3  Flir an das MCU, Innsbruck 06.06.1851, Statthalterei Studien 5303 ad 198/1851, Tiroler
Landesarchiv.

4 Vgl. dazu bei Georg GARTNER, Anton Kerner und die Botanik an der Universitiat Innsbruck
in den Jahren 1860-1878, in: Maria Petz-Grabenbauer (Hg.), Anton Kerner von Marilaun.
(1831-1898), Wien 2004, S. 27-36, S. 31-32; Michael KieaN, Anton Kerner von Marilaun
und seine Beschiftigung mit Botanischen Gérten, in: Maria Petz-Grabenbauer (Hg.), An-
ton Kerner von Marilaun. (1831-1898), Wien 2004, S. 37—47; Marianne KLEMUN, Space,
State, Territory, Region and Habitat. Alpine Gardens in the Habsburg Countries, in: De-
signing Botanical Gardens: Science, Culture and Sociability (= Studies in the History of
Gardens & Designed Landscapes, An International Quarterly 28) (2008), S. 414-423.
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der Sammlung grofle Fehlbestidnde fest und attestierte ihr insgesamt einen
schlechten Zustand, da etwa durch unsachgeméife Lagerung zahlreiche aus-
gestopfte Tiere von Insekten zerstort worden waren oder durch fehlende Do-
kumentation der Verbleib oder der Aufbewahrungsort von Sammlungsstii-
cken nicht eruierbar war.?

Nicht nur die Ausstattung der Universitiat gab mehrfach Anlass zu Kla-
gen. Eine weitere Ursache fiir die Unzufriedenheit mehrerer Professoren
waren die schlechten Verdienstmoglichkeiten an der Universitéit. Regelma-
Big beschwerten sich Professoren iiber das geringe Gehalt und die hohen
Lebenshaltungskosten in Innsbruck. In einem ausfiihrlichen Bericht hatte
beispielsweise die philosophische Fakultit 1854 dem MCU die hohen Le-
benshaltungskosten in Innsbruck aufgeschliisselt.® Wie bereits geschildert,
stand Innsbruck mit 1.000 fl. auf der untersten Stufe des Gehaltsschemas
der Monarchie. AuBBerdem waren die Kollegiengelder auf Grund der niedri-
gen Zahl an Studenten — besonders in der philosophischen Fakultédt — und
der Befreiung drmerer Studenten von den Gebiihren meist gering. Die Auf-
nahme in die Prifungskommission fiur die Staatsprifungen sowie in jene
fir die Lehramtskandidaten wurde daher allgemein angestrebt, weil sie eine
gute Moglichkeit des Zuverdienstes boten. Fir das Jahr 1855 ergaben sich
so zum Beispiel an der philosophischen Fakultat fiir Georg Schenach als
Vorsitzenden ein Zuverdienst von 120 fl., die tibrigen Professoren erhielten
als einfache Mitglieder 50 fl. bzw. 60 fl.” Bedeutend héher war die Summe
an der juridischen Fakultéit, dort konnten einfache Kommissionsmitglieder
durchaus zwischen 200 fl. und 400 fl. an Prifungstaxen im Jahr erhalten.®

Dennoch baten mehrere Professoren Thun um die Erh6hung des Ge-
halts. Als Begrundung wurde hierzu meist die notwendige Versorgung der
Familien angefiihrt.® AuBerdem zeigt sich in diesen Ansuchen auch das
Standesgeflihl der Professoren, die das Gehalt nicht ihrer sozialen Stellung
entsprechend empfanden und daher, wie Friedrich Maassen es ausdriickte,
die , Lebensweise unter das Niveau reduciere[n missten, C. A.], welches das

5  Vgl. dazu besonders den Sammelakt zur Supplierung der naturgeschichtlichen Kanzel im
Jahr 1859, Statthalterei Studien 12232/1859, Tiroler Landesarchiv; oder Pichlers Bericht
in Akten des Rektorats 22, 109/R 1860/61, Universitatsarchiv Innsbruck.

6 Vgl. Philosophische Fakultit an den Senat, Innsbruck 14.06.1854, Akten des Rektorates
17, 425/R ex 1853/54, Universitatsarchiv Innsbruck.

7  Siehe Bericht tiber Staatspriiffungen, Statthalterei Studien 9032/1855, Tiroler Landesar-
chiv.

8  Vgl. Akten des Rektorats 19, 1854/55, 14/R, Universitdtsarchiv Innsbruck.

9  Vgl. etwa Moy an Thun, Innsbruck 19.07.1854, Nachlass Leo Thun-Hohenstein, A3 XXI
D270, Staatliches Gebietsarchiv Leitmeritz, Zweigstelle Tetschen-Bodenbach.
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sociale Herkommen fiir einen homo literatus festgestellt hat®.!° Nicht zuletzt
figten die Professoren ihren Klagen manches Mal auch die Sorge an, dass
durch das geringe Gehalt der Eifer gebremst werde, da ihre Leistungen of-
fenbar nicht geschitzt wirden, bzw. durch das geringe Gehalt der Ankauf
von notwendigen Blichern nicht gewédhrleistet werden kénne und daher
letztlich auch der Unterricht bzw. die Forschungen leiden wiirden.!!

Letztendlich dnderte sich an den Problemen in der Ara Thun jedoch we-
nig. Auch wenn der Minister im Jahr 1857 Julius Ficker Hoffnung darauf
machte, ,in nicht gar ferner Zeit eine allgemeine Aufbesserung der wirklich
erbiarmlichen Gehalte erwirken zu konnen, welche noch fiir die Professoren
in Inspruck und Gratz als Regel gelten“!?, kam das angestrebte neue Ge-
haltsschema nicht zustande. Ein Grund hierfir lag auch darin, dass sich
die Monarchie wiahrend der gesamten 1850er-Jahre in einer permanenten
finanziellen Krisensituation befand.!® Thun konnte daher nur punktuell —
etwa durch Gehaltserhohungen — fiir Verbesserungen sorgen, was er jedoch
grundsitzlich zu vermeiden suchte, weil er fliirchtete, dies konne zu Neid
innerhalb der Kollegien fithren.

Eine gewisse qualitative Aufwertung der Universitdt Innsbruck erfolgte
durch die Bewilligung des neuen pharmazeutischen Studienplans, der ab
1854 auch zu einem Anstieg bei den Studentenzahlen fuhrte. Die Akade-
misierung der pharmazeutischen Ausbildung wertete besonders die na-
turwissenschaftlichen Facher an der philosophischen Fakultiat auf. Die im
Jahr 1851 neu errichtete Lehrkanzel der Chemie (Prof. Heinrich Hlasiwetz)
erhielt damit einen bedeutenden Platz innerhalb der philosophischen Fa-
kultét, bildete die Chemie doch eines der wichtigsten Fiacher innerhalb des
pharmazeutischen Studienplans.’ In diesem Sinne ergingen in den folgen-

10 Maassen an Thun, Innsbruck 12.01.1857, Nachlass Leo Thun-Hohenstein, A3 XXI D404,
Staatliches Gebietsarchiv Leitmeritz, Zweigstelle Tetschen-Bodenbach.

11 So auch in philosophische Fakultat an den Senat, Innsbruck 14.06.1854, Akten des Rekto-
rates 17, 425/R ex 1853/54, Universitatsarchiv Innsbruck.

12 Thun an Ficker, Lungern Kanton Unterwalden 15.08.1857, Nachlass Ficker, Institut fiir
Osterreichische Geschichtsforschung.

13 Vgl. Josef Wysocki, Die osterreichische Finanzpolitik, in: Alois Brusatti (Hg.), Die Habs-
burgermonarchie 1848-1918. Die Wirtschaftliche Entwicklung, Wien 1973, S. 68-104;
besonders Harm-Hinrich BranpT, Der ¢sterreichische Neoabsolutismus. Staatsfinanzen
und Politik 1848-1860 (= Schriftenreihe der Historischen Kommission bei der Bayerischen
Akademie der Wissenschaften 15), Gottingen 1978.

14 Vgl. dazu Thun an Ficker, Lungern Kanton Unterwalden 15.08.1857, Nachlass Ficker, In-
stitut fiir Osterreichische Geschichtsforschung.

15 Vgl. Peter GOLLER, Die Matrikel der Universitét Innsbruck. Verzeichnis der Pharmaziestu-
denten an der Universitat Innsbruck (1854—1918), Innsbruck 1996, S. 2—3; Christa KLET-
TER, Pharmazie an der Universitat Innsbruck, in: Peter Dilg (Hg.), Pharmazie in Innsbruck.
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den Jahren auch regelméifBig Antrige von Heinrich Hlasiwetz an das Mi-
nisterium mit unterschiedlichen Forderungen zur Verbesserung der Aus-
stattung der chemischen Labors. Schon bei Berufung von Hlasiwetz waren
der Universitat 3000 fl. zur Einrichtung eines chemischen Labors bewilligt
worden.'® Im Jahr 1854 forderte Hlasiwetz dann einen Assistenten. Dieser
sollte ihn einerseits bei der Lehre entlasten, damit er die notwendigen ei-
genen Forschungen betreiben kénne'”, andererseits sollte dieser Assistent
selbst wissenschaftliche Forschung betreiben, und sich so allméahlich fir
die Ubernahme einer Professur qualifizieren.!® Die Einheit von Lehre und
Forschung wird damit besonders deutlich. Dieses Beispiel des Assistenten
von Hlasiwetz (Friedrich Buckeisen) macht zudem deutlich, dass Osterreich
im Bereich der Chemie nach wie vor Nachholbedarf hatte: Im Studienjahr
1857/58 erhielt Buckeisen ein Stipendium, um sich an den Universitdten in
GieBen und Minchen fortzubilden. Gielen war durch Justus Liebigs For-
schungen zu einem Zentrum der neuen chemischen Forschung und Anzie-
hungspunkt fiir zahlreiche Forscher geworden. Nach Liebigs Berufung nach
Miinchen 1852 galt Ahnliches auch fir die Ludwig-Maximilians-Universi-
tat.?®

Die Institutionalisierung der Forschung an den Universitiaten, die meist
als wesentliche Folge der Reformen gesehen wird, ldsst sich neben der
Einrichtung der verschiedenen Labors insbesondere auf der individuellen
Ebene der Professoren festhalten und zeigt sich etwa an deren Publikations-
verhalten. Besonders deutlich wird dies an der philosophischen Fakultét:
Wihrend der tiberwiegende Teil der Professoren dieser Fakultat wahrend
des Vormérzes nur selten Bilicher oder wissenschaftliche Aufsatze versffent-
lichte, waren die Nachfolger auf den jeweiligen Kanzeln in der Regel deut-
lich produktiver. Alois Flirs Nachfolger Karl Schenkl publizierte mehrere
Lehrbiicher und zahlreiche Aufsitze in Zeitschriften, darunter viele in der
Osterreichischen Gymnasialzeitschrift, und war Mitherausgeber der Wiener
Studien. Zeitschrift fiir Klassische Philologie und Patristik und lateinische
Tradition, wohingegen Flir nur ein Buch zwischen 1835 und 1848 verfasste.
Der Nachfolger von Albert Jager — der im Ubrigen selbst nach 1849 zahl-
reiche Veroffentlichungen vorlegte — auf dem Lehrstuhl fiir Geschichte, Ju-
lius Ficker, publizierte ebenfalls eine ganze Reihe von Aufséitzen, Quellen-

Historische und aktuelle Aspekte, Marburg 2012, S. 33-59, hier S. 41-48.

16 Vgl. Akten des Rektorats 87 ex 1851/52, Universitatsarchiv Innsbruck.

17 Robert W. RosNER, Chemie in Osterreich 1740-1914 (= Beitrige zur Wissenschaftsge-
schichte und Wissenschaftsforschung 5), Wien, Kéln, Graz 2004, S. 163.

18 Vgl. Akten des Rektorats 440 ex 1853/54, Universitatsarchiv Innsbruck.

19 Vgl. dazu auch bei RosNER, Chemie in Osterreich 1740-1914, S. 142-143.
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editionen und Monografien. Anton Kerner von Marilaun hatte bereits bei
seinem Stellenantritt im Jahr 1860 mit 29 Jahren mehr Verdsffentlichungen
vorzuweisen als sein Vorgianger auf der Kanzel fiir Naturgeschichte Joseph
Kohler. Onorato Occioni, Professor fiir italienische Sprache und Literatur,
veroffentlichte mehrere umfangreiche wissenschaftliche Werke?’, wihrend
sein Vorgéinger Josef Nowotny lediglich zwei kleinere Lehrbuicher vorgelegt
hatte. Fur Lehrstiihle, die erst unter Thun errichtet bzw. als eigenstindige
Lehrstiihle etabliert wurden (Chemie, deutsche Philologie), lasst sich kein
Vergleich zum Vormarz ziehen, dennoch zeigt sich, dass die — meist jungen
Vertreter — der neuen Disziplinen intensiv publizierten. Freilich gab es auch
Ausnahmen: Heinrich Glax, zweiter Vertreter auf einem geschichtlichen
Lehrstuhl, veroffentlichte nichts wahrend seiner Innsbrucker Zeit. Auch
Tobias Wildauer veroffentlichte wenige wissenschaftliche, dafiir aber einige
Werke und Beitrige politischen Inhalts.

Eine zweite dezidierte Aufwertung der Universitiat in den 1850er-Jahren,
die auch neuerlich mit einem Anstieg der Studentenzahlen verbunden war,
erfolgte im Jahr 1857 mit der Eroffnung der theologischen Fakultéit. Die
Universitat war damit zwar nicht vollstéandig, da das medizinisch-chirurgi-
sche Studium noch immer nicht in den Rang einer medizinischen Fakultét
erhoben worden war, jedoch die Einrichtung einer medizinischen Fakultit
als zwingende Voraussetzung fir eine vollstandige Universitat galt. Doch
die bis dahin regelméBig wiederkehrenden Gertichte tiber eine moégliche Auf-
lassung der Universitéat bzw. deren Verlegung nach Salzburg nahmen damit
ein Ende.

Am Ende des Jahrzehnts versuchte die Universitat sich auch duBlerlich
zu erneuern, indem sie — angeregt durch den Professor fiur Chemie, Heinrich
Hlasiwetz — beantragte, die Universitét an das seit Ende der 1850er-Jahre
im Aufbau befindliche Gasbeleuchtungsnetz der Stadt anzuschlieen.?! Wie
schon zuvor argumentierte Hlasiwetz auch diesmal damit, dass dies fir die
wissenschaftliche Forschung notwendig sei: Nur mit dem Anschluss an das
Gasnetz kénne der Unterricht in der Chemie mit dem neuesten Stand der
technologischen Entwicklungen Schritt halten. Dieses Argument wurde
auch von dem Gasanbieter bereitwillig aufgegriffen: Da der Vorstand des
Innsbrucker Gaswerks, Ludwig Ernst Riedinger??, wie er schreibt, ,auch

20 Piras, Occioni, Onorato.

21 Vgl. Kobler an das MCU, Innsbruck 24.10.1859, Statthalterei Studien 20699/1859, Tiroler
Landesarchiv. Zur Geschichte der Gasbeleuchtung in Innsbruck vgl. zusammenfassend bei
Josefine JusTic, 125 Jahre Gasversorgung, in: Innsbrucker Stadtnachrichten. Offizielles
Mitteilungsblatt der Landeshauptstadt, 6 (15.06.1983), S. 16.

22 Ludwig August Riedinger (Schwaigern 1809-1879 Augsburg), Unternehmer.
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dem geistigen Fortschritt der Wissenschaften ganz ergeben [sei] und be-
sonders da ein k.k. 6ffentliches Institut eines chem. Laboratoriums auf dem
Stande der Jetztzeit ohne Besitz und Anwendung von Gas nicht gut denkbar
als vollkommen [...] existieren“?® konne, bot er der Universitidt auch Son-
derkonditionen an, um diese moglichst rasch an das Gasbeleuchtungsnetz
anschlieBen zu kénnen. Finanzierungsfragen verzogerten die Einrichtung
jedoch. Erst im Jahr 1861 konnten diese gelést werden und die Universi-
tat wurde an das Gasnetz angeschlossen. Der Reform in der Organisation
der Hochschule, die ein Jahrzehnt zuvor in Angriff genommen worden war,
folgte damit auch eine Modernisierung der Infrastruktur der Universitat.

Wie sehr die Gasbeleuchtung sinnbildlich fir eine allgemeine Moderni-
sierung stand, und wie sehr die Beleuchtung durch Gas mit einer allgemei-
nen Erleuchtung, im Sinne von ,Aufklidrung®, assoziiert worden ist, zeigt
sich fiir den Tiroler Raum am besten am Beispiel des Lichtfestes in Bozen.?*
Dieses wurde am 10. November 1861 anlisslich der Einfiihrung der Gas-
beleuchtung gefeiert. Der Tag war nicht zufillig gewahlt, war es doch der
Geburtstag von Friedrich Schiller. In der Einladung zu dem Fest zog der
Biirgermeister der Stadt, der bekannte Liberale Joseph Streiter, eine Par-
allele vom ,,Licht auf den Strallen zum Licht der ,Freiheit des Denkens und
Forschens“?®. Auch beim Festumzug wurden symbolisch die Friichte der
neuesten Zeit gefeiert: ,die Wissenschaft als Bekdmpferin des Naturtibels;
die herrliche Frucht der Forschung und des Fleiles” verabschiedet die Ol-
lampen und den ergrauten Nachtwachter.

In Innsbruck gab es zwar kein solches Fest, aber im Vorfeld der Einfiih-
rung der Gasbeleuchtung bzw. als im Jahr 1857 deren Einfiihrung zu schei-
tern drohte?$, hatte die Wiener Zeitung Die Presse unter dem Titel , Kein
Licht!* die Nichteinfiihrung der Gasbeleuchtung in Innsbruck polemisch

23 Sammelakte zur Einfiihrung der Gasbeleuchtung, Innsbruck, Statthalterei Studien
2688/1860, Tiroler Landesarchiv.

24 Vgl. dazu auch die Hinweise zur Verwendung der Licht-Metapher in der Sprache der Auf-
kldarung bzw. die Diskreditierung der Feinde der Aufklidrung als Obskuranten bei Winfried
MULLER, Die Exjesuiten. Eine Funktionselite ohne Aufgabe?, in: Rudolf Schieffer (Hg.), Kir-
che und Bildung vom Mittelalter bis zur Gegenwart. Generalversammlung der Gorres-Ge-
sellschaft in Eichstétt, 23. bis 27. September 2000, Miinchen 2001, S. 43-51, hier S. 49-51.

25 Zit. bei Hans Karl PETERLINI, Nach dem Abendrot die Nacht. Die Verdunkelung Tirols nach
dem Revolutionsjahr 1848: Kulturkampf um Schule, Bildung, Universitat und Weltbild, in:
Hans Karl Peterlini (Hg.), Universitas est. Essays zur Bildungsgeschichte in Tirol/Stidtirol
vom Mittelalter bis zur Freien Universitat Bozen, Bozen 2008, S. 89—111, S. 95-96. Siehe
auch Bothe fiir Tirol und Vorarlberg, 261 (13.11.1861). Das Bild vom ,,Licht der Wissen-
schaft“ findet sich im Ubrigen auch in einem Huldigungsgedicht der Innsbrucker Studen-
tenschaft an Thun. Siehe dazu Kapitel 4.2.2.

26 Siehe Innsbrucker Nachrichten, 94 (29.04.1858), S. 750.
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Abbildung 2: Der maskierte Festzug anlésslich der Einfithrung der Gasbeleuchtung in Bozen
1861. Kolorierter Holzdruck von Carl Moser (1818-1982) und Ignaz Seelos (1827-1902).

mit der rickstéandigen Geisteshaltung in Tirol in Beziehung gesetzt. Den
Widerstand gegen die Einfithrung lastete sie jenen Herren an, ,welche sich
vor dem Lichte fiirchten.“?” Gemeint waren damit ganz allgemein konserva-
tive Krafte im Land, ganz besonders mussten sich aber katholische Kreise
angesprochen fiihlen, insbesondere die Jesuiten, denen erst im Jahr zuvor
die theologische Fakultét in Innsbruck tibergeben worden war und die fir
Liberale als Inbegriff der Riuckstandigkeit galten.?® Die Gasbeleuchtung
wurde auch hier zum Symbol fir den technischen Fortschritt, der durch
die Naturwissenschaften ermdoglicht worden war, und eine Abwehr dieses
Fortschritts bedeutete fiir den Schreiber gleichzeitig eine Abwehr der Na-
turwissenschaften und damit einen Riickfall in dunkle Zeiten. So warnt der
Schreiber am Ende des Artikels noch einmal: ,Auch erwdhnen wir des Vor-

27 Kein Licht, in: Die Presse, 104 (07.05.1858).

28 Vgl. auch Ehrhart an Pichler, Wien 09.12.1857, GSA 74/1, 7, 1, Goethe- und Schiller-Archiv,
Weimar. Ehrhart gebraucht dort auch die Lichtsymbolik gegentiber den Jesuiten. Vgl. Ka-
pitel 6.6.1.
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falls nur deshalb mit allem Nachdrucke, um zu zeigen, wohin der Plan, die
Naturwissenschaften aus den Unterrichts-Anstalten zu
verbannen, fihren wiirde!“”® Er spielte damit offenbar auf eine Aussage
des Jesuiten-Generals Petrus Beckx Sd an, der von Leo Thun als Bedingung
fiir die Ubernahme von Gymnasien durch den Orden gefordert hatte, die
naturgeschichtlichen Fécher erst im Obergymnasium lehren zu miissen.*
Das Beispiel von Innsbruck wurde damit zum Negativbeispiel dafiir, wohin
eine (natur-)wissenschaftsfeindliche Atmosphére fithren werde — zuriick in
dunkle Zeiten.

Dem gegenitiber lédsst sich trotz dieser allgemeinen Modernisierungsten-
denzen auch ein Ruckgriff auf Traditionen feststellen. In diesem Zusammen-
hang miussen an erster Stelle die Initiativen von Professor Karl Ernst Moy
de Sons genannt werden, der bei verschiedenen Anlidssen universitiare Tradi-
tionen zu betonen versuchte: Besonders deutlich wird dies etwa, wenn er im
Zuge der Eroffnung der theologischen Fakultét auf die historische Mission
der Universitat als Verteidigerin des katholischen Glaubens in der Phase
der Aufklarung verwies.?! AuBlerdem versuchte Moy die traditionellen aka-
demischen Gottesdienste wieder stirker im Alltag des universitdren Lebens
zu verankern und forderte dazu auch eigene, spezielle Pliatze fur Universi-
tatsangehorige in der Kirche der Universitit.?? Personlich versuchte Moy
auBerdem in seiner 1856 gegriindeten Zeitschrift Archiv fiir katholisches
Kirchenrecht auch den Gebrauch des Lateins als Sprache der Wissenschaft
wieder zu forcieren und damit auch hier eine gewisse Annédherung an aufge-
gebene universitiare Traditionen zu vollziehen.?

Daneben gab es innerhalb der Universitiat auch Bestrebungen, besondere
universitdre Anlésse feierlicher zu vollziehen. Dies kann als Versuch gedeu-
tet werden, die Universitat wieder stirker in ihrer traditionellen Rechtsform
als korporative Gemeinschaft zu etablieren und damit auch die Rationalisie-
rungsmafinahmen Kaiser Josephs II. vergessen zu machen. Wie in anderen

29 Kein Licht, in: Die Presse, 104 (07.05.1858). Sperrdruck im Original.

30 Der Artikel war unter anderem ein Teil des Prozesses, den Redakteure der Presse gegen
den Herausgeber der Wiener Kirchenzeitung, Sebastian Brunner, angestrengt hatten. Die
Redakteure warfen Brunner dabei Ehrenbeleidigung vor. Brunner hatte sich zuvor in der
Wiener Kirchenzeitung iiber die Berichterstattung der Presse und deren kirchenfeindliche
Haltung emport. Siehe dazu das Urteil in dem Prozess, in dem auch kurz auf den Zusam-
menhang zwischen dem Artikel ,,Kein Licht” und den Forderungen der Jesuiten eingegan-
gen wird, als Beilage zu Die Presse, 180 (22.07.1859).

31 Vgl. dazu Kapitel 6.5.

32 Moy an das Landesprasidium, Innsbruck 05.12.1857, Statthalterei Studien 22548 ad
12987/1857, Tiroler Landesarchiv.

33 Moy an Fessler, Innsbruck 08.11.1856, Nachlass Fessler 5, Diézesanarchiv St. Polten.
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Bereichen noch zu zeigen sein wird, erfolgte damit auch hier ein Ankniipfen
an vor-josephinische Traditionen. So regte die juridische Fakultiat im Jahr
1860 an, Promotionen mit mehr Feierlichkeit zu begehen. Daher erkun-
digte man sich bei anderen Universitiaten nach deren Zeremoniell bei sol-
chen Anléassen und einigte sich schliellich darauf, dem Vorbild der Wiener
Universitéat bei den Promotionen vor dem Jahr 1848 zu folgen. Gleichzeitig
regte die Fakultat an, die Tradition der feierlichen Rektoratsreden zu deren
Inauguration einzufithren und sich damit ebenfalls am Wiener Beispiel zu
orientieren.? In der Folge biirgerte sich ein, dass anlésslich der jahrlichen
Bekanntgabe der Preisfragen fur die Studenten der Rektor eine Rede hielt.
Fir Furore sorgte in diesem Zusammenhang eine Rede von Rektor Johann
Baptist Wenig SJ ,,Uber die Freiheit der Wissenschaft®, die dieser 1866 ge-
halten hatte. Wenig hatte darin die Ansicht ausgebreitet, wahre Wissen-
schaft konne nur unter dem Primat des Papstes und der Kirche betrieben
werden. Dies hatte zu einigen Kontroversen in und auBBerhalb der Univer-
sitat gefiihrt, stellte einen weiteren Schritt der Eskalation in der Ausein-
andersetzung der weltlichen Fakultaten der Universitit mit der theologi-
schen Fakultit dar und weist bereits auf den Antimodernismus des spéaten
19. Jahrhunderts hin. Letztlich erscheint jedoch gerade das beschriebene
Spannungsverhaltnis zwischen Modernisierungstendenzen einerseits und
konservativem Beharren oder der Riickgriff auf Traditionen bzw. deren Be-
griindung andererseits als charakteristisch fiir die Ara Thuns bzw. fir die
Jahre danach.?

Die Talare der Professoren, welche unter Joseph II. abgeschafft worden
waren, wurden im Ubrigen erst nach dem Ersten Weltkrieg wieder einge-
fihrt.

Der Ausbau der Universitiat durch die Er6ffnung der theologischen Fakul-
tat und durch die Einrichtung neuer Laboratorien hatte auch zur Folge, dass
der Raum in der Universitit allméhlich knapp wurde. In der Universitit wa-
ren damals ndmlich auch Klassen des Gymnasiums untergebracht, weitere
RAume nutzte die Landesbaudirektion. Besonders nach Eréffnung der theo-
logischen Fakultdt und dem dadurch erforderlichen zuséatzlichen Platzbedarf
wurde die Raumnot akut.?” Ein Neubau der Universitét erfolgte jedoch erst
am Beginn des 20. Jahrhunderts, sodass der Mangel an geeigneten Radum-

34 Vgl. dazu Sitzungsprotokolle der juridischen Fakultat, Nr. 311, 20.01.1860 und Nr. 440,
19.06.1860, Juridische Sitzungsprotokolle 1848-1871, Universitdtsarchiv Innsbruck.

35 Vgl. dazu OBERKOFLER, Die Petition der drei weltlichen Fakultidten um Aufhebung der Jesu-
itenfakultiat von Jahr 1873, S. 82—-83.

36 Vgl. dazu OBERKOFLER et al., Geschichte der Universitiat Innsbruck (1669-1945), S. 64—65.

37 Vgl. Protokoll der Senatssitzung von 5.12.1857; Akten des Rektorats 21, 143/R ad 1857/58,
Universitiatsarchiv Innsbruck.
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lichkeiten auch noch in den folgenden Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts ein
begrenzender Faktor in der Entwicklung der Universitat war.3®

4.2. Die Studenten an der Universitat Innsbruck
in der Reformira Thuns

4.2.1. Studentenzahlen

Grundlegend muss festgehalten werden, dass die Studenten abseits der Be-
schreibungen sozialgeschichtlicher Aspekte in der Ara Thun wenig greifbar
sind.?® Daher ist es schwierig, tragfiahige Urteile zu den politischen Ansich-
ten der Studenten zu fillen. Ebenso wenig ldsst sich sagen, wie sie Reformen
der Osterreichischen Universitdten bzw. ihrer eigenen Universitit wahrge-
nommen haben.

Am besten und einfachsten lassen sich die Studentenzahlen an der Uni-
versitdt in der Thun’schen Ara ermitteln. Durch die Herausgabe der Matri-
keln der Universitét ist hierzu die notwendige Grundlage gelegt worden.*°
Die Studentenzahlen an der Universitidt Innsbruck bewegten sich in den
1850er-Jahren zwischen 162 und 246 ordentlichen Horern, der Mittelwert
fir das Jahrzehnt liegt bei etwa 200 ordentlichen Horern. Rechnet man die
Studenten des medizinisch-chirurgischen Studiums und die aullerordentli-
chen Horer hinzu, so erhoht sich der Mittelwert fiir das Jahrzehnt auf etwa
270 Studenten. Einen deutlichen Aufschwung gab es erst in den 1860er- und
1870er-Jahren, als durchschnittlich 500 bis 600 Studenten (ordentliche, au-
Berordentliche und Chirurgen) die Universitéat frequentierten. Im Winterse-
mester 1890/91 inskribierten erstmals mehr als tausend Studenten an der
Universitéat. !

38 Vgl. dazu Hedda LEEB, Geschichte der Universitat Innsbruck von 1898 bis 1908, phil. Diss.,
Innsbruck 1968, S. 160—194; OSTERREICHISCHE HOCHSCHULERSCHAFT AN DER UNIVERSITAT INNs-
BRUCK, 300 Jahre Universitas Oenipontana, S. 65—69.

39 Zur geografischen und sozialen Herkunft der Studenten siehe besonders in den Matrikeln
der Universitiat Innsbruck. Grundsétzlich, wenngleich stark verallgemeinernd und mit oft
diinner Quellengrundlage HOCHGERNER, Studium und Wissenschaftsentwicklung im Habs-
burgerreich.

40 Vgl. dazu Peter GoLLER, Die Matrikel der Universitat Innsbruck. Abteilung: Rechts- und
Staatswissenschaftliche Fakultit, Bd. 1 (1849-1918), Innsbruck 1998; Peter GOLLER, Die
Matrikel der Universitat Innsbruck. Die Matrikel der Theologischen Fakultat, Bd. 1 (1857—
1900), Innsbruck 1995; GoLLER, Die Matrikel der Universitidt Innsbruck. Philosophische
Fakultat.

41 Vgl. auch das umfangreiche statistische Material in AKADEMISCHER SENAT, Die Leo-
pold-Franzens-Universitat zu Innsbruck in den Jahren 1848-1898. Fiir die hier verwende-
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Die juridische Fakultét zog in den 1850er-Jahren die meisten Studenten
an. An der philosophischen Fakultét gab es hingegen im Jahrzehnt nach den
Reformen nur wenige Studenten. Fir das Jahr 1849/50 mussten die Profes-
soren dieser Fakultit sogar vermelden, es ,,wollte sich mit Ausnahme eines
zufillig anwesenden Schweizers niemand ausschliefllich den Studien der
philosophischen Fakultit widmen, weil die wirkliche Existenz derselben in
Frage gestellt zu sein schien“?. Die Unsicherheit durch die Reform war al-
lerdings nicht der einzige Grund, warum sich nur wenige Studenten fiir ein
Studium an der philosophischen Fakultét entschieden. Durch die Verlénge-
rung der Gymnasien um zwei Jahre blieben die Absolventen der Gymnasien
als Erstsemester zunéchst aus. Zwar steigerten sich in den folgenden Jahren
die Studentenzahlen an dieser Fakultit, doch mehr als 53 (1854/55) Studen-
ten konnten fur diese Fakultét in diesem Jahrzehnt nie verzeichnet werden.
Der Grund fir die hohe Zahl in diesem Jahr, die eine Verdopplung der Stu-
dentenzahlen an dieser Fakultat bedeuteten, war die Einrichtung des Phar-
maziestudiums im Jahr 1854.%* Der Mittelwert lag in etwa bei der Halfte
dieses Werts. Haufig sind daher auch die Klagen uber die geringe Anzahl an
Studenten an dieser Fakultat. Die Griunde fiir ein weiteres Ausbleiben der
Studenten lagen aber auch darin, dass es abgesehen von der Laufbahn als
Gymnasiallehrer wenige Berufsbilder gab, die ein Studium an der philoso-
phischen Fakultit notwendig machten. Die Funktion der Universitat, den
wissenschaftlichen Nachwuchs heranzuziehen, war zunichst zu vernachlas-
sigen. Die einzige realistische Berufsaussicht bot sich im Gymnasiallehramt,
da nach der Reform der Gymnasien zwar ein groBBer Bedarf an qualifizierten
Lehrern herrschte, der allerdings gleichzeitig wenig Prestige besall und da-
her meist nur drmere Studenten anzog. Auch war das Lehrergehalt zwar
sicher, aber blieb noch bis in die 1870er-Jahre bescheiden.*

Die Professoren der Universitit gaben als einen weiteren Grund die ge-
ringe Anzahl an Gymnasien in Tirol im Vergleich zum Rest der Monarchie
an, weshalb die Berufsaussichten an den Gymnasien und neu geschaffenen

ten Zahlen siehe ebendort, S. 166—-167; ndhere Hinweise zur Deutung der Zahlen auch bei
OBERKOFLER et al., Geschichte der Universitiat Innsbruck (1669-1945), S. 165-178.

42 Hauptbericht Uber den Zustand der philosophischen Fakultat (Konzept), Innsbruck
06.12.1850, Akten der Philosophischen Fakultat, PH 16, 41 ex 1850/51, Universitédtsarchiv
Innsbruck.

43 Vgl. dazu bei GoLLER, Die Matrikel der Universitat Innsbruck. Pharmaziestudenten, S.
2—4; KLETTER, Pharmazie an der Universitat Innsbruck.

44 Vgl. dazu die Uberlegungen von Hermann Bonitz: Bonitz an Thun, Juli 1858, Nachlass
Leo Thun-Hohenstein, A3 XXI D463, Staatliches Gebietsarchiv Leitmeritz, Zweigstelle
Tetschen-Bodenbach; Bonitz an Thun, Wien 9. September 1860, A3 XXI D610, Staatliches
Gebietsarchiv Leitmeritz, Zweigstelle Tetschen-Bodenbach.
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Realschulen hier weniger gut als in anderen Kronldndern wéren.*> Daher
fiirchtete man in der Universitiat auch ein Versanden des Erfolgs der Refor-
men:

So verliert denn Tirol seine eigenen Séhne, die mit ihrer Bildung fir den geis-
tigen Fortschritt des Landes erfolgreich wirken konnten, und der Besuch der
philosophischen Facultit mul} bei solchen Aussichten immer ein geringer blei-

ben.*

Die Universitatsprofessoren regten insofern auch an, in Tirol weitere Gym-
nasien zu grinden. Damit kénnten einerseits die Absolventen des Lehramts-
studiums im Land gehalten werden und gleichzeitig hohere Studentenzah-
len erzielt werden. Die offiziellen Statistiken stiitzen dieses Argument der
Professoren allerdings nur teilweise, sie zeigen ndmlich fiir das Jahr 1847,
dass innerhalb der 6sterreichischen Monarchie das Verhéltnis zwischen der
Anzahl von Gymnasien zu der Einwohnerzahl in Tirol am besten war (ein
Gymnasium auf 107.800 Einwohner!). Im Jahr 1873 zeigt sich zwar ein dhn-
liches Bild, auch wenn andere Kronldnder Tirol in der Zwischenzeit ein- bzw.
uberholt hatten. Die Zahl der Gymnasialschiiler nahm in Tirol zwischen
1851 und 1873 jedoch — anders als im Rest der Monarchie — deutlich ab (um
knapp 23 %), was wiederum fir die Argumentation der Professoren spricht.*’
Aullerdem muss, gerade fir den deutschsprachigen Teil Tirols, die starke
Préasenz von Ordensgymnasien bedacht werden, deren Lehrer zwar mit der
Reform auch angehalten waren, sich der staatlichen Lehramtspriufung zu
unterwerfen, was jedoch nur langsam umgesetzt wurde.

Erst zu Beginn der 1860er-Jahre kann ein deutlicher Aufschwung bei
den Studentenzahlen an der philosophischen Fakultéit festgestellt werden.
Umgekehrt nahm die Zahl der Jurastudenten in diesem Jahrzehnt stetig
ab, bis zu einem Tiefpunkt am Beginn der 1870er-Jahre, um dann wieder
zu steigen. Den Ausschlag dafiir gaben die schlechten Berufsaussichten fiir
Juristen zu dieser Zeit, da die Zahl der Advokatenstellen staatlich begrenzt
war. Die theologische Fakultit steigerte indes ithre Studentenzahlen rasch
und tibernahm in den 1860er-Jahren sogar die Fihrung, was die Zahl an
Studenten betrifft. Seit Beginn der 1870er-Jahre studierten an dieser Fakul-

45 Vgl. etwa die Klagen von Perkmann an Wildauer, Innsbruck 06.08.1862, Nachlass Wil-
dauer — Korrespondenz I-P, Tiroler Landesmuseum Ferdinandeum.

46 Philosophische Fakultiat an MCU, 20.07.1860. Akten der Philosophischen Fakultat 16. 115/
PH ad 1859/60.

47 Vgl. zu den Zahlen Ficker, Geschichte, Organisation und Statistik des Osterreichischen
Unterrichtswesens, S. 137 und S. 150-151.
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tdt — abgesehen von einem Einbruch in der Mitte der 1870er-Jahre — stets
mehr als 200 Studenten.*

Einen weiteren Unterschied zwischen der juridischen und der philosophi-
schen, spéater auch der theologischen Fakultét, bildete die soziale Herkunft
der Studenten. Wahrend an der juridischen Fakultédt meist Sohne sozial ho-
her gestellter Familien studierten, waren es umgekehrt an der philosophi-
schen und theologischen Fakultét iberwiegend Handwerker- und Bauern-
kinder. Diese waren meist auch von den Studientaxen und Kollegiengeldern
befreit und mussten sich — etwa durch Nachhilfestunden — ein Zusatzein-
kommen verschaffen. Uberdies gab es ein vielfiltiges Stipendienwesen.*
Eine genaue Aufarbeitung des Stipendienwesens steht allerdings bisher
noch weitgehend aus.*

Die theologische Fakultit besall schlieBllich eine Sonderrolle, was die Her-
kunft der Studenten betraf. Die Jesuiten, die diese Fakultéat leiteten, rekru-
tierten ihre Studenten nédmlich nicht nur aus dem Kronland Tirol und Vo-
rarlberg wie die zwei (ab 1869 drei) tibrigen Fakultdten, sondern sie zogen
Studenten aus ganz Europa und ab den 1880er-Jahren zunehmend auch aus
Nordamerika an.?!

4.2.2. Die Studenten und die Reform der Universitdt

Obschon die Studenten und deren Bildung in den Diskussionen im Rahmen
der Reformen der 6sterreichischen Universitidten stets einen zentralen Stel-
lenwert einnehmen, so treten sie selbst insgesamt jedoch wenig in Erschei-
nung. Die Studenten erscheinen in den Quellen meist lediglich als Objekte
und treten selten als handelnde Subjekte auf. Der Eindruck der Revolution
von 1848, in der die Studenten ihr passives Dasein fiir einen historischen
Moment hinter sich gelassen hatten und aktiv den Lauf der Geschichte

48 Fir die statistischen Daten siehe ARKADEMISCHER SENAT, Die Leopold-Franzens-Universitit
zu Innsbruck in den Jahren 1848-1898, S. 168-171. Vgl. zur Studentenfrequenz und zu
Zyklen derselben bei OBERKOFLER et al., Geschichte der Universitiat Innsbruck (1669-1945),
S. 168-172; sowie GOLLER, Jeder Notariat-Akt (...) Anlall zu neuer MiBlstimmung.

49 Vgl. dazu einige Bemerkungen in AKADEMISCHER SENAT, Die Leopold-Franzens-Universitiat
zu Innsbruck in den Jahren 1848-1898, S. 124-125.

50 Besonders in den Akten der Statthalterei, Abt. Studien des Tiroler Landesarchivs gibe es
eine Reihe von Archivalien, die eine Untersuchung des Stipendienwesens — nicht nur in der
Ara Thun — erméglichen wiirde.

51 Siehe dazu Peter GoLLER, Katholisches Theologiestudium an der Universitdt Innsbruck
vor dem Ersten Weltkrieg (1857-1914) (= Forschungen zur Innsbrucker Universitatsge-
schichte 19), Innsbruck, Wien 1997, S. 10-12 und S. 41-44.
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mitbestimmten, war fur die Obrigkeiten ein Schreckgespenst, dessen Er-
scheinen es fir die Zukunft zu verhindern galt. Die Diskussionen um die
Neugestaltung der Universitdten waren daher letztlich immer auch darauf
ausgerichtet, ein neuerliches Aufbegehren der Studenten zu verhindern.
Dabei gab es allerdings unterschiedliche Ansétze, die sich etwa anhand der
Diskussionen im Ministerrat im Jahr 1853/545%2 im Wesentlichen auf zwei
verschiedene Standpunkte reduzieren lassen: Auf der einen Seite gab es die
Ansicht, dass ein Aufbegehren der Studenten am besten durch bessere Uber-
wachung und Kontrolle der Studenten und Professoren erfolgen sollte, was
im Grunde eine Fortsetzung der Politik des Vormérzes bedeutet héitte. Geg-
ner dieser Ansicht sahen gerade in der Uberwachung und rigiden Kontrolle
der Studenten und im streng reglementierten Studiensystem die Ursache
fiir die Teilnahme der Studenten an der Revolution und forderten daher ein
freieres Unterrichtssystem. Von dieser letzten Ansicht zeugen die ersten
Reformschritte Sommarugas und Exners und ein zentraler Berater Thuns,
Karl Ernst Jarcke, vertrat in einem Brief an den Minister ebenfalls diese
Ansicht:

Welche Rolle im Jahre 1848 die streng nach dem oben geschilderten System er-
zogene, nur nach den vorgeschriebenen Compendien unterrichtete, allein zum
Auswendiglernen abgerichtete, halbjdhrig examinirte, iiberwachte, durch eine
Legion von Polizeigesetzen eingeschniirte akademische Jugend spielte, als sie
in der Aula zur Herrschaft iiber die dlteste Monarchie der Welt gelangt war,
dies ist ebenso ein altkundiges Factum, als es andererseits ohne Beispiel in der
Geschichte ist. Die Thatsache beweist also, dal} die systematische Unterdrii-
ckung und Vernichtung alles wissenschaftlichen Lebens und Strebens in der
akademischen Jugend den Staat und die Gesellschaft nicht nur nicht geschiitzt,
sondern Oestreich in eben jenen Jiinglingen, die des Vaterlandes Séhne wa-
ren, Feinde erzogen hatte, gefahrlicher als jede auswértige bewaffnete Macht.
Schlimmeres als jene Aulaherrschaft konnte und kann Oestreich in Beziehung
auf die studierende Jugend seiner Universititen nicht begegnen.>

Jarcke empfahl Thun daher eine Abkehr von Uberwachung und eine freie
Entfaltung der geistigen Kréfte von Professoren und Studenten — ein Rat-
schlag, dem Thun im Wesentlichen folgte.

52 Vgl. dazu die abgedruckten Protokolle in LENTZE, Die Universitidtsreform des Ministers
Graf Leo Thun-Hohenstein, S. 306-348, hier S. 312-313.

53 Jarcke an Thun, Wien 07.08.1852, Nachlass L.eo Thun-Hohenstein, A3 XXI D171, Staatli-
ches Gebietsarchiv Leitmeritz, Zweigstelle Tetschen-Bodenbach.
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In Innsbruck war die Revolution nur zaghaft ausgefallen und die Studen-
ten agierten im Vergleich zu Wien sehr geméaBigt. Allerdings verlieBen auch
sie fir einige Monate im Frithjahr und Sommer 1848 ihre passive Rolle und
nahmen am Feldzug gegen italienische Freischirler an der Stidgrenze Tirols
teil.>* Mit diesem Feldzug der akademischen Legion werden sie stirker als
Individuen greifbar und ihre politischen Ansichten zumindest in Anséitzen er-
kennbar. Auch wenn diese Phase kurz war, so erscheint es doch so, als hétten
die Studenten durch den Waffengang ein gesteigertes Selbstwertgefiihl erhal-
ten. So traten sie im Zuge der Revolution und nach ihrer Riickkehr an ihren
Studienort im Herbst 1848 zunéchst durchaus selbstbewusst gegeniiber den
politischen und universitdren Autoritdten auf. Dies verdeutlichen etwa einige
Episoden aus den Jahren 1848/49, als die Studenten gegen die aus ihrer Sicht
willkiirliche Begrenzung bei Biicherentlehnungen durch den Bibliothekar
Scherer protestierten® oder offentlich ihre Freude tber den Auftritt der Tiro-
ler Abgeordneten in der Frankfurter Paulskirche kundtaten. Wiahrend der
Revolution hatte sich auch ein Ausschuss der Studierendenschaft gebildet,
der mehrfach in den Quellen erwdhnt wird, tiber den ansonsten aber nichts
bekannt ist.?® Auch beschwerten sich einige Professoren, dass es manchen
Studenten an der bisherigen ,,Bescheidenheit’ fehle. Der Ausbruch aus dem
Studentenalltag, aus ,,Ordnung und Ruhe® der Horsile wurde jedoch rasch
beendet. Die Reaktion — als sie wieder die Oberhand gewonnen hatte — ver-
bot die ,,miflliebigen Erscheinungen des Studentenlebens“®® sowie politische
AuBerungen der Studenten, was auch das Tragen von Abzeichen und Miitzen
umfasste, und drangte die Studenten wieder in ihre vormalige passive Rolle
zurick.? Dies dnderte sich zum Teil erst mit der Griindung von Studenten-

54 Vgl. dazu Kapitel 3.1. Besonders auch EGGER, , Fir Gott, Kaiser und Vaterland zu Stehen
und zu Fallen...“.

55 Ausschuss der Studierendenschaft an das MCU, Innsbruck 13.12.1848, Senatssitzungs-
protokolle 3, ad 97 ex 1848/49, Universitatsarchiv Innsbruck; Senatssitzungsprotokoll,
Innsbruck 17.12.1848, Senatssitzungsprotokolle 3, 97 ex 1848/49, Universitdtsarchiv Inns-
bruck.

56 Genannt wird dieser Ausschuss etwa in: Senatssitzungsprotokoll, Innsbruck 13. und
17.12.1848, Senatssitzungsprotokolle 3, 97 ex 1848/49, Universitdtsarchiv Innsbruck. Vgl.
auch EcGER, ,,Fir Gott, Kaiser und Vaterland zu Stehen und zu Fallen...“, S. 47.

57 Bericht tiber das Studienjahr 1848/49 (Konzept), Innsbruck 11.11.1849, Akten der Philoso-
phischen Fakultit 16, 22/PH ex 1849/50, Universitidtsarchiv Innsbruck.

58 Ebenda.

59 Vgl. dazu auch Senatssitzungsprotokoll, Innsbruck 24.07.1849, Senatssitzungsprotokolle 3,
323 ex 1848/49, Universitatsarchiv Innsbruck.
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verbindungen® und Clubs®! in den 1860er- und 1870er-Jahren.

Auch im Zuge der Reformdebatte in Innsbruck waren die Studenten meist
Verhandlungsobjekte. Die Studenten dullerten sich zwar positiv tiber die
Reformen des Staates und die erkdmpften Grundrechte®, aber wir haben
letztlich keine spezifischen Aussagen von Studenten zur Reform der Univer-
sitéaten.

Die Professoren, die versuchten auf den Reformprozess einzuwirken, ver-
wiesen hingegen mehrfach auf das Benehmen der Studenten und die Frage,
wie sich die Reformen auf die Studenten auswirken werde. Dabeil ging es
um die Frage, inwieweit besonders die jingeren Studenten mit der Lern-
freiheit verantwortungsvoll umgehen wiirden. Die Studierenden bzw. deren
Verhalten waren ein Kernargument bei fast allen Fragen der Reform. In der
Regel hoben die Professoren die Treue und die Loyalitiat der Innsbrucker
Studenten hervor und bezeugten damit sowohl die méaBigende Kraft, die sie
selbst, als auch das katholische Umfeld des Landes auf die Studenten besa-
Ben, um den Universitdtsstandort in Innsbruck zu retten. Andererseits ver-
wiesen sie auf die potentiellen Gefahren, die von den Studenten ausgingen,
und untermauerten somit die Forderung nach einer starkeren Uberwachung
der Studenten durch eine neue Disziplinarordnung, in der den Professoren
selbst die wesentliche Rolle bei der Uberwachung der Studenten zukam.% So
wurden die Studenten und deren loyales Verhalten wiahrend der Revolution
in den 1850er-Jahren immer wieder als politisches Pfand bei Verhandlungen
und Antriagen der Universitidt an das Ministerium verwendet.

Selten sind in diesem Jahrzehnt indes offentliche Untersuchungen und
Beschwerden uber das Verhalten der Studenten, in denen auch politische
Ansichten und ihre Einstellung gegeniiber den Reformen erkennbar wer-
den.%* Dennoch haben wir mit der Episode um die 6ffentliche Insultierung
des Journalisten Quirin Endlich® im Jahr 1852 ein interessantes Zeugnis
von einem solchen Fall.® Endlich wurde wihrend eines Aufenthalts in

60 Vgl. hier besonders BoscHE, Zwischen Kaiser Franz Joseph 1. und Schonerer.

61 Beispielhaft die Tatigkeit des Historikerclubs: Herbert IrRsara, Studentisch-wissenschaftli-
ches Leben an der Universitit Innsbruck. Das erste Dezennium des akademischen Histori-
kerklubs in Innsbruck (1872-1882). Edition der Klubchronik mit Einleitung. Diplomarbeit,
Innsbruck 2003.

62 Grul} an die Studenten Wiens von den Studenten Innsbrucks.

63 Vgl. dazu Kapitel 3.2. und 3.3.

64 Vgl. zu einigen Fillen von studentischen UnmutsduBerungen und Relegationen wegen po-
litischer Aktivitdten bei OBERKOFLER et al., Geschichte der Universitiat Innsbruck (1669—
1945), S. 156-159.

65 Quirin Endlich (11888 Wien), Journalist.

66 Ministerialerinnerung, Wien 20./23.03.1852, MCU Pris., 136 ex 1852, Osterreichisches
Staatsarchiv, Allgemeines Verwaltungsarchiv.
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Innsbruck in einem Kaffeehaus und bei einem Theaterbesuch von Studen-
ten angegriffen und o6ffentlich verh6hnt. Der Grund hierfiir war Endlichs
journalistische Tatigkeit im Jahr 1848 als Mitarbeiter der Zeitschriften Die
Geifsel und Schild und Schwert. Besonders Erstere galt als konterrevolutio-
néres und streng konservatives Blatt. Endlich trug wegen seiner dezidiert
antisemitischen Haltung aullerdem den Namen ,Judenfresser von Wien“‘".
Wir erfahren aus dem Bericht des Ministeriums zwar nicht die genauen Um-
stdnde des Vorfalls, klar wird indes, dass Endlich als Vertreter der Reaktion
den Unmut der Studenten auf sich gezogen hatte. Der Senat der Univer-
sitdt wurde daher vom Ministerium angewiesen, die Studenten Franz Wa-
genthaler® und Karl von Gumer® zurechtzuweisen, was durch miindliche
Ermahnung auch geschah. Auch im Verweis wird dezidiert der Bezug zum
Revolutionsjahr hergestellt, als die Studenten getadelt wurden fiir ihre ,,Au-
Berung von Sympathien mit den so verkehrten Tendenzen jener Zeitperiode
des Jahres 1848“7°, Der Minister des Innern, Alexander Bach, fand dies al-
lerdings nicht genug und forderte von Thun eine strengere Uberwachung
der Studenten. Dabei betonte er, dass es sich bei dem Fall nicht um einen
gewohnlichen Streit, sondern um eine politische MeinungsdulBerung seitens
der Studenten handelte, in dem er auf die besondere Rolle Endlichs wiahrend
der Revolution verwies.”

Damit zeigt sich einmal mehr die latente Furcht vor einem neuerlichen
Aufbegehren der Studenten wie im Jahr 1848. Minister Thun wies, nach der
neuerlichen Aufforderung durch Bach, den Senat der Innsbrucker Univer-
sitdt daher noch einmal eingehend darauf hin, in Zukunft rigider gegen jeg-
liche politische MeinungsdubBerung vorzugehen. Aullerdem betonte er, dass
die Universitit nicht nur dafir zu sorgen habe, dass die Studenten sich nicht
nur in der Offentlichkeit politischer Stellungnahmen enthalten sollten und
sich so ,,der Polizeibehorde nicht anstéssig zu machen“”, sondern grundsatz-

67 Vgl. dazu bei Wolfgang Gasser (Hg.), Erlebte Revolution 1848/49. Das Wiener Tagebuch
des jiidischen Journalisten Benjamin Kewall (= Quelleneditionen des Instituts fiir Oster-
reichische Geschichtsforschung 3), Wien 2010, S. 520.

68 Franz Wagenthaler (*Schiarding 1826), Student der Rechte an der Universitit Innsbruck,
spéater Notar in Grein und Schérding. Vgl. GOLLER, Die Matrikel der Universitit Innsbruck.
Juridische Fakultit, S. 26.

69 Karl Gumer (*Triest 1833), Student der Rechte, spater Statthaltereisekretdr und Bezirks-
hauptmann im Kistenland. Siehe bei GoLLER, Die Matrikel der Universitat Innsbruck. Ju-
ridische Fakultat, S. 42.

70 Zit. bei GoLLER, Die Matrikel der Universitat Innsbruck. Juridische Fakultit, S. 26.

71 Bach an Thun, Wien 20.03.1852, MCU Pris., ad 136 ex 1852, Osterreichisches Staatsar-
chiv, Allgemeines Verwaltungsarchiv.

72 MCU an Bissingen, Wien 27.03.1852, Statthalterei, Studien 3080/1852, Tiroler Landesar-
chiv.




168 4 ENTWICKLUNGSTENDENZEN DER UNIVERSITAT IN DER ARA THUN

lich darauf zu wirken habe, dass bei den Studenten ,die krankhaften Zu-
stande der Gesinnung der Sitten unserer Zeit“”® nicht um sich griffen. Es
sollten also nicht die Symptome, sondern die Ursachen bekdmpft werden,
was ganz der Haltung Thuns oder der Auffassung Jarckes entsprach, durch
die reformierten Universitidten die Studenten zu loyalen Biirgern zu erzie-
hen. Immer wieder erscheint auch das Motiv, dass auch in Tirol, der Festung
des Glaubens, der moralische Verfall jederzeit drohe und daher den Anfan-
gen stets gewehrt werden miisse.

Bei einem anderen Ereignis konnte sich Thun selbst von der Stimmung
unter den Tiroler Studenten tiberzeugen. Im Jahr 1854 besuchte er ndmlich
wihrend seiner Reise aus dem Trentino nach Wien die Innsbrucker Univer-
sitdat.”™ Die Studenten und Schiiler veranstalteten bei diesem Ereignis einen
Fackelzug und trugen mehrere Gedichte und Lieder vor, die sie eigens flr
den Anlass gedichtet und einstudiert hatten. In einem der Gedichte, betitelt
,Grul} aus Tirol“”?, wird der Minister in pathetischer Form als neuer Pro-
metheus gefeiert, der im Land Tirol das Licht der Wissenschaft entziindet
habe und dem damit auf ewig Dank gebiihre.

Besonders das Motiv der Freiheit der Wissenschaften wird in diesem Ge-
dicht mehrfach betont. AuBBerdem wird die Herkunft des Geschlechts der
Thun-Hohenstein aus dem Tiroler Raum thematisiert und damit gewisser-
mafBen die Reform auch als Verdienst des Landes gefeiert. Etwas zuging-
licher, aber nicht weniger pathetisch ist hingegen der zweite Text, den die
Studenten vorgetragen hatten.

Dabei handelt es sich um ein Lied, das die Studenten auf die Melodie von
Wenzel Kalliwodas ,, Das deutsche Lied“’® geschrieben hatten und das die
Innsbrucker Liedertafel vortrug.”” Der Kerngedanke des Liedes ist indes

73 Ebenda.

74 Vgl. die Meldungen in Bothe fiir Tirol und Vorarlberg, 152 (06.07.1854), S. 803; Innsbru-
cker Nachrichten, 133 (06.07.1854), S. 837; UNTERKIRCHER, Chronik von Innsbruck.

75 Siehe den Druck des Gedichts: An den Herrn Unterrichtsminister Leo Grafen v. Thun.
GruB aus Tirol, in: Bothe fiir Tirol und Vorarlberg, 150 (04.07.1854), S. 791. Das Gedicht ist
im Anhang abgedruckt.

76 Die Melodie und den urspringlichen Text des Liedes siehe in der Digitalen Liedersamm-
lung der Badischen Landesbibliothek [http://digital.blb-karlsruhe.de/blbihd/content/page-
view/1070039], 23.10.2014. Siehe auch kurz zum Lied und dessen Verbreitung bei Fried-
helm Brusniak, Der Deutsche Sangerbund und das ,deutsche Lied*, in: Helmut Loos (Hg.),
Nationale Musik im 20. Jahrhundert. Kompositorische und soziokulturelle Aspekte der
Musikgeschichte zwischen Ost- und Westeuropa, Leipzig 2004, S. 409—421, hier S. 410—
411.

77 Siehe Huldigungsgedichte fiir Leo Thun, Innsbruck 07.1854, Nachlass Leo Thun-Hohen-
stein, A3 XXI D271, Staatliches Gebietsarchiv Leitmeritz, Zweigstelle Tetschen-Boden-
bach. Das Gedicht ist im Anhang abgedruckt.
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dhnlich wie bel dem ersten Gedicht: Auch hier wird Leo Thun als derjenige
gefeiert, der die Wissenschaft ,vom schweren Zwang" befreit und die Wissen-
schaften an den Universititen erneuert habe. Das ,,Dunkel” des Vormarzes
wird hier mit ,Geist und Licht® der neuen Ara kontrastiert. Das Pathos mag
zwar dem Ereignis geschuldet sein, doch davon abgesehen ldsst sich eine
durchwegs positive Stimmung der Studenten gegeniiber Thun und den Re-
formen feststellen. Thun galt als derjenige, der fir das neue, freie System
an den Universitidten stand und mit dem die Hoffnung auf einen wissen-
schaftlichen Aufschwung des Landes und der Monarchie verbunden wurde.
Dass der Text dazu noch auf ,Das Deutsche Lied” — einer in Burschenkreisen
beliebten Melodie — gesungen wurde, passt zudem ins Bild der zunehmenden
Nationalisierung der Universitiat. Konterkariert wird dies allerdings durch
die Tatsache, dass derselbe Druck auch ein italienisches Gedicht auf den Mi-
nister enthielt, das in &hnlicher Stimmung Thuns Verdienste als Retter der
Wissenschaften preist.

Starker in den Vordergrund treten die Studenten erst wieder am Ende
des Jahrzehnts, als sie neuerlich als akademische Legion an die stidlichen
Grenzen des Landes zogen, und schlief3lich mit der sukzessiven Griindung
von Studentenverbindungen in den folgenden Jahren und Jahrzehnten.™

78 Vgl. besonders BoscHE, Zwischen Kaiser Franz Joseph I. und Schonerer.




5 DIE PERSONALPOLITIK LEO THUNS
AN DER UNIVERSITAT INNSBRUCK

5.1. Einleitung
5.1.1. Ausgangslage und Rechtliche Grundlagen

Mit dem Ministerialerlass Nr. 8309 vom 11. Dezember 1848 war den Fa-
kultaten das Vorschlagsrecht bei der Besetzung von vakanten Lehrkanzeln
zugesprochen worden.! Das Unterrichtsministerium schaffte damit das seit
der Theresianischen Studienreform gultige Verfahren ab: Damals war das
Besetzungsrecht von der Universitiat auf den Staat tibergegangen und die
Bewerber fiir eine Lehrkanzel mussten sich einem o6ffentlichen Konkursver-
fahren stellen. Nach Ablegung der Konkurspriifung nahm der jeweilige Stu-
diendirektor eine Reihung der Kandidaten vor, auf dessen Grundlage die
Studienhofkommission dann einen Besetzungsvorschlag fiir den Kaiser vor-
bereitete. Dabei wurden nicht nur die Ergebnisse der Konkurspriifungen,
sondern auch der Leumund der Bewerber beachtet.?

Mit der Abschaffung der Studiendirektoren und der gleichzeitigen Ein-
fiihrung von Selbstverwaltungsrechten der Universitdten im Jahr 1848 er-
hielten die Fakultidten jedoch wieder die Moglichkeit, den Lehrkorper der
Universitit nach eigenem Gutdinken zu ergénzen. Nach einer offentlichen
Ausschreibung der Stelle konnte die jeweilige Fakultéit einen Dreiervor-
schlag einbringen. Dabei durfte sie auch Kandidaten vorschlagen, die sich
nicht explizit selbst beworben hatten. Auf Grundlage dieser Terna unter-
breitete der Unterrichtsminister dem Kaiser in einem ,,allerunterthinigsten
Vortrag® einen Besetzungsvorschlag. Der Kaiser folgte in der Regel diesem
Vorschlag seines Ministers und sanktionierte mit seiner Unterschrift das Er-
nennungsdekret.?

Wie bereits mehrfach erwihnt, fithrte Thun in Personalfragen ein stren-
ges Regiment und nahm die Besetzung von vakanten Lehrstiihlen vielfach

1  Erlass des Ministeriums fur Kultus und Unterricht vom 11. Dezember 1848, Z. 8309, in:
Leo von BEck et al., Die 6sterreichischen Universitatsgesetze, S. 86—90.

2 Siehe bei ENGELBRECHT, Geschichte des osterreichischen Bildungswesens, Bd. 3, S. 283;
Jan SURMAN, Vom ,akademischen Altersheim® zur Spitzenforschungsanstalt? Mobilitat der
Wiener Professoren 1848-1918, in: Mitchell G. Ash/Josef Ehmer (Hg.), 650 Jahre Univer-
sitat Wien — Aufbruch ins neue Jahrhundert, Bd. 2 (= Universitéit — Politik — Gesellschaft),
Gottingen 2015, S. 621-648, hier S. 623—624.

3 ErlaB des Ministeriums fiir Kultus und Unterricht vom 11. Dezember 1848, Z. 8309.
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selbst in die Hand oder setzte sich tiber den Dreiervorschlag der Fakultiaten
hinweg. Zudem lag die Einrichtung neuer Lehrstiihle in seiner Hand, wobei
er oft schon bei der Schaffung des Lehrstuhls den fiir ihn passenden Kandi-
daten ausgewéhlt hatte. Dieses ,diktatorische‘ Vorgehen Thuns bei Berufun-
gen ist in der Forschung mehrfach und durchaus unterschiedlich beurteilt
worden.* Thuns Personalpolitik wurde vor allem von Lentze und zuletzt
von Hoéflechner und Uray/Schiibl® als Mittel zur Durchsetzung der Reform
gesehen. Einerseits konnte damit eine grundsétzliche Erneuerung des Lehr-
korpers vollzogen, andererseits konnten die gerade zu Beginn der Amtszeit
noch stark von vormérzlich gepréagten Professoren durchsetzten Professo-
renkollegien ausgeschaltet werden, die der Reform oftmals ablehnend gegen-
uberstanden.® Besonders Lentze hatte hervorgehoben, dass Thun eine neue
Generation von Professoren heranziehen wollte, die sowohl konservativ war
als auch wissenschaftlich auf hohem Niveau stand, um in den Universitaten
eine neue konservative Elite des Landes zu erziehen. Derselbe war es aber
auch, der schon in seinem Werk von 1962 angeregt hatte, Berufungen im
Einzelnen zu priifen, um ein differenzierteres Urteil Giber die Personalpolitik
Thuns fallen zu kénnen.”

Thun selbst hatte 1853 in einer vom Ministerium herausgegebenen Bro-
schiire zur Darstellung der Reform das Eingreifen des Ministeriums gerecht-
fertigt:

Gleichwohl darf die Einvernehmung des Lehrkorpers nicht als ausnahms-
lose Regel gelten, indem sich Fille ereignen koénnen, in denen ein zweck-
maéfiger Vorschlag nicht zu erwarten ist, oder der Drang der Verhéltnisse
ihn abzuwarten nicht gestattet, oder wo die Regierung aus guten Griinden

4 Sehr negativ etwa DoMANDL, Adalbert Stifters Lesebuch und die geistigen Stromungen der
Zeit; positiver dagegen LENTZE, Die Universitiatsreform des Ministers Graf Leo Thun-Ho-
henstein, S. 114.

5  ScHUBL et al., Auf der Suche nach geeigneten Kréften: Aktivitdten, Strategien und Krite-
rien in Berufungsverfahren, besonders S. 421-426.

6  Vgl. HoFLECHNER, Nachholende Eigenentwicklung?, S. 101. Vgl. dazu auch die Sicht Thuns
in Die Neugestaltung der 6sterreichischen Universitidten tiber Allerhéchsten Befehl darge-
stellt von dem k.k. Ministerium fiir Kultus und Unterricht, S. 58.

7  Siehe LeNTZE, Die Universitatsreform des Ministers Graf Leo Thun-Hohenstein, S. 148.
Seither ist dies in Einzelfillen dezidiert geschehen, etwa von Gerhard OBERKOFLER, August
Geyers Berufung nach Innsbruck (1860). Zur Grundlage des modernen Strafrechts an der
Innsbrucker Rechtsfakultét, in: Tiroler Heimat 35 (1971), S. 127-133 und besonders von
Adelheid ZIKULNIG, Restrukturierung, Regeneration und Reform: Die Prinzipien der Beset-
zungspolitik der Lehrkanzeln in der Ara des Ministers Leo Graf Thun-Hohenstein. phil.
Diss., Graz 2002. Zikulnig hat in ihrer Dissertation die Berufungen von Thun anhand der
Majestatsvortrage untersucht.
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sich veranlasst sieht, einen Professor anzustellen, von dem sie im voraus
weil, daf} er der bestehenden Mehrheit des Lehrkorpers nicht erwiinscht

sein werde.?

Im Folgenden wird daher die Anregung Lentzes aufgegriffen und die Perso-
nalpolitik Thuns am Beispiel der Universitéit Innsbruck genauer untersucht.
Ein Schwerpunkt in der Untersuchung liegt auf dem Berater-Netzwerk, das
sich Thun im Laufe seiner Ministerzeit aufgebaut hat. Gleichzeitig muss
im Auge behalten werden, dass der Innsbrucker Universitét ein Sondersta-
tus innerhalb des 6sterreichischen Bildungssystems zugeschrieben wurde,
und zwar als Universitat, ,auf welcher kirchlich und politisch conservative
Tendenzen vorzugsweise gepflegt werden sollten. Inwiefern sich dieser An-
spruch auf die Berufungspolitik niedergeschlagen hat, wird in diesem Kapi-
tel ebenfalls thematisiert.

Die Korrespondenz Leo Thuns wurde bereits mehrfach als wichtige Quel-
lengruppe fir die Erforschung der Politik Thuns erwéhnt. Um ein umfas-
sendes Bild zu erhalten, wird diese Korrespondenz durch zahlreiche andere
Briefe unterschiedlichster Schreiber ergéanzt. Daneben sind es vor allem die
Akten der Fakultaten und des Unterrichtsministeriums, die Einblick in die
Berufungsverfahren gewédhren. Man wird jedoch sehen, dass die blof3e Be-
achtung der amtlichen Quellen — und das war in der Vergangenheit oftmals
der Fall —vielfach einen nur eingeschrinkten und verkirzten Blick gewéhrt.
Erst die Kenntnis der Vorgénge, die im Hintergrund von Berufungen ab-
gelaufen sind, erlaubt einen tieferen Einblick in die teilweise komplexen
Zusammenhénge von Thuns Personalpolitik. Die Lektire wird auch zeigen,
dass die Quellenlage sehr unterschiedlich ist. Einige Berufungsverfahren
sind sehr gut dokumentiert, manche weniger gut, wenige fast gar nicht. Will
man das nicht allein auf die Uberlieferungsgeschichte zurtckfihren, so lasst
sich die Frage stellen, inwieweit die Quantitit an tberlieferten Briefen und
Akten in einzelnen Berufungsangelegenheiten auch die Bedeutung der Be-
rufung widerspiegelt — in wissenschaftlicher Hinsicht oder im Hinblick da-
rauf, ob Thun einer Berufung hohe wissenschaftliche oder symbolische Be-
deutung zuerkannt hat. Gleichzeitig kann man davon ausgehen, dass Thun
gerade mit Beratern, die in Wien lebten, in vielen Fallen miindliche Ver-
handlungen pflegte. Diese Vermutung legen etwa Briefe im Nachlass von

8 Die Neugestaltung der osterreichischen Universitéaten tiber Allerhéchsten Befehl darge-
stellt von dem k.k. Ministerium fiir Kultus und Unterricht, S. 59.

9 Memorandum von Karl Ernst Jarcke, Welholzen bei Traunstein 5.08.1849, Nachlass Leo
Thun-Hohenstein, A3 XXI C133, Staatliches Gebietsarchiv Leitmeritz, Zweigstelle Tet-
schen-Bodenbach.
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Josef Fessler oder Joseph Feil nahe. In diesen Fillen stehen uns daher keine
schriftlichen Quellen zur Verfiigung.

Ausgehend vom Briefnachlass von Leo Thun konnte ein ausgedehntes
Briefnetzwerk rekonstruiert werden. Thun mobilisierte zahlreiche Perso-
nen, bei denen er sich in Berufungsfragen Rat holen konnte und die ihn auch
regelméfig auf geeignete Kandidaten aufmerksam machten. Die von Thun
ins Vertrauen gezogenen Personen wandten sich wiederum vielfach — auf
Bitte von Thun oder von sich aus — an Freunde und Bekannte, um weitere
Informationen und Ratschlédge einzuholen. Dieses ,System der Vertrauens-
méanner*!?, wie Hans Lentze es nannte, kann man heute mit dem Begriff
des Netzwerkes fassen, der in den letzten Jahren enorm an Bedeutung ge-
wonnen hat,* und auch in den Geschichtswissenschaften'? und der Wissen-
schaftsgeschichte!® vielfach verwendet wird — oftmals unter Anwendung von
Methoden der digital humanities zur Visualisierung von Netzwerken. In der
vorliegenden Arbeit wird der Begriff des Netzwerks zwar gebraucht, ohne je-
doch die Methodik der Netzwerkanalyse zu verwenden, da diese in der Regel
stark quantifizierend ausgerichtet ist, der Fokus der Analyse hingegen auf
die inhaltliche Ebene der Briefe gelegt wurde. Aullerdem erschien es nicht
notwendig, fiir die Beschreibung der Interaktionen zwischen den verschiede-
nen Akteuren auf die spezielle Methodik der sozialen Netzwerkanalyse zu-
ruckzugreifen bzw. die unterschiedlichen Bindungen zwischen den einzelnen
Akteuren zu klassifizieren, sondern ausreichend, diese zu beschreiben. Zu-
dem hat sich besonders der Quellenkorpus und der Untersuchungszeitraum
bei den meisten Berufungen fiir eine systematische Untersuchung mit den
Methoden der Netzwerkanalyse als zu klein erwiesen.'* Anders wire dies,
wilrde man Thuns gesamte Berufungspraxis an allen Universitdten und
Gymnasien untersuchen, hier ware — ob der Masse an Quellen — eine Unter-

10 LgeNTZE, Die Universitatsreform des Ministers Graf Leo Thun-Hohenstein, S. 207.

11 Etwa Heiner Fancerau/Thorsten HavLring (Hgg.), Netzwerke. Allgemeine Theorie oder Uni-
versalmetapher in den Wissenschaften? Ein transdisziplindrer Uberblick, Bielefeld 2009.

12 Einen Uberblick gibt die Website der Arbeitsgemeinschaft Historische Netzwerkforschung,
[http://www.historicalnetworkresearch.org/], 23.10.2014; vgl. auch Albert MULLER/Wolf-
gang NeuraTH (Hgg.), Historische Netzwerkanalysen (= Osterreichische Zeitschrift fiir Ge-
schichtswissenschaften 23/1), Innsbruck, Wien 2012.

13 Vgl. etwa Regina Dauskr (Hg.), Wissen im Netz. Botanik und Pflanzentransfer in européa-
ischen Korrespondenznetzen des 18. Jahrhunderts, Berlin 2008; am prominentesten ist
wohl das Projekt Mapping the Republic of Letters der University of Stanford, [http://repub-
licofletters.stanford.edu/index.html], 10.10.2014.

14 Vgl. zur Diskussion um die Verwendung von Methode der Netzwerkanalyse bei: Claire LE-
MERCIER, Formale Methoden der Netzwerkanalyse in den Geschichtswissenschaften: Wa-
rum und Wie?, in: Albert Muller/Wolfgang Neurath (Hgg.), Historische Netzwerkanalysen,
Innsbruck, Wien 2012, S. 16—41.
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suchung mit den Methoden der Netzwerkanalyse hilfreich, um einen diffe-
renzierten Einblick in die Mechanismen der Berufungspraxis zu erhalten.
Einige der hier vorgestellten Berufungen wurden bereits in anderen Ar-
beiten behandelt, teilweise sogar recht ausfithrlich. Wie bereits angedeutet,
stand jedoch den jeweiligen Bearbeitern und Bearbeiterinnen nicht dasselbe
Material, das fur diese Arbeit benutzt wurde, zur Verfigung. Somit kann be-
reits an dieser Stelle vorweggenommen werden, dass in beinahe allen Fallen
die neuen Quellen zusitzliche Perspektiven ermdéglicht haben, die die Kom-
plexitéat von Thuns Personalpolitik verdeutlichen. Einige Vermutungen kén-
nen untermauert werden, manche Behauptungen relativiert oder widerlegt.

5.1.2. Der Personalstand der Universitdt Innsbruck 1848'°

Die Innsbrucker Universitéat war 1848 eine der kleinsten Universitédten der
Monarchie und umfasste eine juridische und eine philosophische Fakultét.
Das medizinisch-chirurgische Studium war zwar ,,im Rahmen der Universi-
tat“! verankert, besall aber nicht den Charakter einer vollwertigen Fakul-
tat.!” Die institutionelle Verbindung zeigt sich darin, dass sich Studenten
des medizinischen Studiums immatrikulieren mussten und das Professo-
renkollegium turnusméfBig den Rektor der Universitéit stellte. An den zwei
Fakultiaten lehrten beim Ausbruch der Revolution zwélf Professoren: sechs
an der juridischen Fakultit, sechs an der philosophischen, hinzu kommen
in dieser Fakultat drei Lehrer fir Italienisch, Englisch und Franzosisch.'®
Die Kanzel der Naturgeschichte und Landwirtschaft an der philosophischen
Fakultat war vakant und wurde damals von Johann Stotter suppliert. Beim
Amtsantritt von Thun im Sommer 1849 hatten sich bereits einige Perso-
nalveridnderungen ergeben. Die Professur fiir Naturgeschichte und Land-
wirtschaftslehre war mit Adalbert Fuchs besetzt worden. Albert Jager war
freigestellt, um die Reorganisation des Meraner Gymnasiums zu leiten. Mi-
chael Haidegger, Inhaber des Lehrstuhls fiir Religionswissenschaft und Er-
ziehungskunde, war im Mai 1849 in die Pfarrei Matrei am Brenner versetzt
worden.'® Die Zahl der Professoren hatte sich damit etwas verringert. Die

15 Siehe dazu auch die Ubersicht im Anhang, Kapitel 11.4.

16 HuTtkR, Hundert Jahre Medizinische Fakultiat Innsbruck 1869 bis 1969, S. 8.

17 Vgl. insgesamt zur Geschichte des medizinischen Studiums bei HUBER, Geschichte der Me-
dizinischen Fakultat Innsbruck und der medizinisch-chirurgischen Studienanstalt.

18 Siehe dazu in Hof- und Staatshandbuch des 6sterreichischen Kaiserthums, Wien 1848.

19 Versetzung von Michael Haidegger, Innsbruck 03.05.1849, Akten der Philosophischen
Fakultat, 15 238/Ph, Universitdtsarchiv Innsbruck. Zu Haidegger siehe auch bei Rudolf
STEINMAURER, Die Lehrkanzel fir Experimentalphysik, in: Franz Huter (Hg.), Die Facher
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Professoren Flir und Kerer waren als Abgeordnete ihrer Wahlkreise (Lan-
deck bzw. Oberinntal und Vorarlberg) in die Frankfurter Paulskirche einge-
zogen: damit zeigt sich auch in Tirol die Universitit als wichtiger Rekrutie-
rungsort fir die Frankfurter Nationalversammlung.

Sechs Professoren, und damit die Hélfte des Professorenkollegiums,
stammten aus Tirol. Die Mehrzahl der Professoren war im Jahrzehnt nach
1800 geboren worden. Der jiingste Professor war Anton Baumgarten mit 31,
der Alteste im Kollegium war Cajetan Prockner mit 65 Jahren. Ein Spezifi-
kum der philosophischen Fakultiat war, dass dort mit vier Professoren mehr
als die Halfte dem geistlichen Stand angehorte. Da der Professor fiir Religi-
onswissenschaft Haidegger aber bereits 1849 versetzt worden war (s.0.) und
mit Adalbert Fuchs zudem ein weiterer Laie nach Innsbruck berufen wor-
den war, hatte sich das Verhaltnis beim Amtsantritt von Thun bereits etwas
verschoben. Dennoch besall Innsbruck damit einen vergleichsweise hohen
Anteil an geistlichen Professoren — freilich abgesehen von solchen Universi-
taten mit einer theologischen Fakultat.

Wie bereits oben beschrieben, lasst sich in der ersten Phase der Reform
eine gewisse Aufbruchstimmung innerhalb des Professorenkollegiums fest-
stellen. Die Professoren der aufgewerteten philosophischen Fakultit traten
mit neuem Selbstverstindnis auf, das Professorenkollegium insgesamt ver-
teidigte die neuen Freiheiten und unterbreitete dem Ministerium immer
wieder Reformvorschldge. Kurz nach den ersten Reformen versuchte die
juridische Fakultét auch, die Errichtung neuer Lehrkanzeln in Wien zu er-
reichen. Im Jahr 1848 bat man das Ministerium etwa um Erlaubnis, dass
ein gewisser Karl von Sonnklar als Dozent der Kriegswissenschaften in
Innsbruck wirken diirfe. Sonnklar hatte diesen Antrag selbst der Universi-
tat unterbreitet. Das Kollegium rechtfertigte das Gesuch mit der enormen
Wichtigkeit der Kriegswissenschaft in unsicheren Zeiten und fir Tirol, als
einen neuralgischen Punkt der Monarchie.?’ Im Jahr 1850 schlug die juridi-
sche Fakultat die Schaffung einer Kanzel fiir Bergrecht vor — ebenfalls mit
der Begriindung, dass dies fiir Tirol besonders bedeutsam sei. Die Professo-
ren Prockner und Kerer verfassten damals eine ausfiihrliche Stellungnahme
an das Ministerium und empfahlen den Salinendirektor aus Hall, Andreas
Prosser, als moglichen Kandidaten fir die Kanzel.?* Thun bewilligte damals

Mathematik, Physik und Chemie an der Philosophischen Fakultéit zu Innsbruck bis 1945,
Innsbruck 1971, S. 55-119, S. 72, FN 1.

20 Vgl. Sonnklar an Rektorat, Salzburg 10.06.1848, Akten des Rektorats 17, 173/R ex 1847/48,
Universitatsarchiv Innsbruck. Unter derselben Signatur auch das Gesuch des Rektorats an
das MCU vom 16. August des Jahres.

21 Siehe Hauptbericht iiber den Zustand der rechts- und staatswissenschaftlichen Studien
(Konzept), Innsbruck 23.12.1850, Akten der Juridischen Fakultat 16, 111 ex 1850/51, Uni-
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diesen Antrag teilweise, indem er den beiden Vorgeschlagenen erlaubte, als
Privatdozenten ohne Habilitation in Innsbruck zu lehren. Die Schaffung ei-
ner neuen Kanzel lehnte er allerdings ab.?? Schon nach seinem Amtsantritt
hatte Thun die Personalagenden an sich gezogen, die Fakultiten wurden
nach und nach aus dem Prozess der Berufung von neuen Professoren aus-
geschlossen. Gleich die ersten beiden Berufungen an der Universitit Inns-
bruck, die in Thuns Amtszeit fielen, jene von George Phillips und Johann
Schuler, lassen dies erkennen.

5.2. Die ersten Ernennungen. George Phillips und Johann Schuler

Am 16. Oktober 1849 erkundigte sich Leo Thun beim Statthalter von Tirol,
Cajetan Bissingen, wie eine Berufung des Professors George Phillips an die
Innsbrucker Universitit in Tirol aufgenommen werden wiirde, und lief3
durchblicken, dass er gedenke, diese vorzunehmen. 2* Der Minister wiinschte
allerdings vorher zu erfahren, welchen Eindruck eine solche Berufung ,,auf
die Gestaltung der kirchlichen Partheien und deren Bewegungen auf dem
kirchlichen Gebiethe in Tirol haben dirfte.“?* Dabei bezog sich Thun wohl
auf den besonderen Ruf von Phillips als Exponent des ultramontanen Katho-
lizismus. Gleichzeitig fragt er beim Statthalter an, ob der Innsbrucker Ar-
chivar Johann Schuler tatsédchlich ein Lehramt an der Universitit anstrebe
und ob auch eine Berufung desselben, eventuell auch an Stelle von Phillips
in Tirol Anklang finde.

Thun verfolgte mit der méglichen Berufung von Phillips das Ziel, die his-
torische Methode in den Rechtswissenschaften an den osterreichischen Uni-
versitiaten zu etablieren.?” Thuns angestrebte Reform der juridischen Stu-

versitidtsarchiv Innsbruck.

22 Vgl. Thun an juridische Fakultat, Wien 16.01.1851, Akten der Juridischen Fakultat 16, 123
ex 1850/51, Universitiatsarchiv Innsbruck.

23 112/M.U. Thun an Bissingen, Wien 16.10.1849, Gubernium, Geheime Prisidiale, Serie I,
Sign. XXIII39, Fasz. XXV, Tiroler Landesarchiv; das Konzept zu dem Brief im AVA weist
starke Korrekturen von Thun auf, was sein personliches Interesse an der Sache verdeut-
licht. Vgl. AVA, MCU Pris. 112/1849.

24 112/M.U. Thun an Bissingen, Wien 16.10.1849, Gubernium, Geheime Prasidiale, Serie I,
Sign. XXII139, Fasz. XXV, Tiroler Landesarchiv.

25 Vgl. Majestiatsvortrag, Wien 20.06.1851, MCU Allgemein, Fasz. 590, Sign. 4, Personalakt
Phillips, Osterreichisches Staatsarchiv, Allgemeines Verwaltungsarchiv. Vgl. insgesamt
zur Berufung von Phillips, allerdings ohne all die hier verwendeten Quellen, bei Nikolaus
GRrass, Die Kirchenrechtslehrer der Innsbrucker Universitit von 1672 bis zur Gegenwart,
in: Ferdinandeum (Hg.), Festschrift zur Ehren Hofrat Prof. Dr. Otto Stolz, Innsbruck 1951,
S. 157212, hier S. 176-177; LENTZE, Graf Thun und die deutsche Rechtsgeschichte, S. 506—
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dienpldne war damals zwar noch in weiter Ferne, das Ziel allerdings, die
Schaffung eines Rechtsstudiums, das d4hnlich dem deutschen Vorbild auf
den Fachern der Rechtsgeschichte und des Romischen Rechts basierte, ldasst
der Plan, Phillips nach Osterreich zu berufen, damals bereits erkennen. Der
Minister sah in der Reform des Rechtsstudiums auch die Moéglichkeit, die
,Verirrung der Anschauungsweise rechtlicher und staatlicher Verhaltnis-
se“% bei den Studenten einzuddmmen und damit eine Revolution wie 1848
fir die Zukunft dauerhaft zu verhindern.?” Die Tatsache, dass das Studium
der Rechtsgeschichte in Osterreich im Vormérz anders als in Deutschland
ein Nischendasein gefiihrt hatte, bewirkte allerdings, dass Thun zur Durch-
fithrung seines Plans auf auslédndische Professoren angewiesen war.

George Phillips wurde 1804 in Konigsberg als Sprossling einer grof3biir-
gerlichen Familie geboren. Er hatte in Berlin und Géttingen die Rechte bei
Friedrich Savigny?® und Karl Friedrich Eichhorn? studiert und sich un-
ter dem Eindruck seiner beiden Lehrer der Rechtsgeschichte zugewandt.
Mit 24 Jahren vollzog er gemeinsam mit seinem Freund Karl Ernst Jarcke
die Konversion zum katholischen Glauben und tibersiedelte wenige Jahre
spéater nach Munchen, wo er 1834 zum Professor der Rechtsgeschichte er-
nannt wurde. Dort verkehrte er im Gorres-Kreis® und beteiligte sich an der
Grindung der Zeitschrift Historisch-Politische Bldtter fiir das katholische
Deutschland mit Kapital und zahlreichen Beitragen.?' Sein wissenschaftli-
ches Interesse verlagerte sich in Miinchen auf das Kirchenrecht, innerhalb
des Faches wiederum verschrieb er sich besonders dem Versuch, die Infalli-
bilitat des Papstes wissenschaftlich zu untermauern. Seine steile Karriere
in Bayern wurde allerdings jah gebremst, als er sich 1847 mit anderen Pro-
fessoren in der Affire um die Ténzerin Lola Montez auf die Seite des entlas-

507.

26 Die Neugestaltung der 6sterreichischen Universitéten tiber Allerhéchsten Befehl darge-
stellt von dem k.k. Ministerium fiir Kultus und Unterricht.

27 Vgl. zu den Pldnen Thuns vor allem bei LENTZE, Die romantisch-konservative Richtung der
deutschen Rechtsgeschichte, S. 12—-17.

28 Friedrich Carl Savigny (Frankfurt a.M. 1779-1861 Berlin), 1810-1842 Prof. fiir rémisches
Recht an der Universitét Berlin, Begriinder der historischen Rechtsschule.

29 Karl Friedrich Eichhorn (Jena 1781-1854 Koln), 1811-1816 Prof. der Rechtswissenschaf-
ten an der Universitit Berlin, 1817-1829 an der Universitat Gottingen.

30 Zum Gorres-Kreis siehe etwa Monika FINK-LaNG, Joseph Gorres. Die Biografie, Paderborn,
Miinchen, Wien, Ziirich 2013, S. 251-253, S. 270-275.

31 Vgl. Dieter ALBRECHT/Bernhard WEBER, Die Mitarbeiter der Historisch-Politischen Blétter
fir das Katholische Deutschland 1838-1923. Ein Verzeichnis (= Veréffentlichungen der
Kommission fir Zeitgeschichte, Reihe B: Forschungen 52), Mainz 1990.
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senen Minister Karl Abel®? gestellt hatte.?® Daraufhin verlor er seine Profes-
sur in Miinchen.?* Im Jahr 1848 zog Phillips als Abgeordneter (Wahlkreis
Deggendorf in Niederbayern) in die Paulskirche?® ein. Dort blieb er frakti-
onslos. Nach dem Ende der Revolution und dem Thronwechsel in Bayern
blieb er weiterhin ohne Lehramt, eine Situation, die ihn zusehends belastete.
Schon 1847 hatte sich seine Frau Charlotte daher an den Bischof von Bres-
lau, Melchior Diepenbrock, gewandt und ihn gebeten, ihrem Mann bei der
Suche nach einer neuen Stellung behilflich zu sein.?® Dies blieb allerdings
zunédchst ohne Erfolg. Die Universitatsreform und der Personalbedarf an
den Osterreichischen Universitéten bedeutete fir Phillips jedoch eine neue
Chance. Im Friuhsommer 1849, also noch vor dem Amtsantritt von Leo Thun,
hatte das Geriicht, er wiirde nach Innsbruck berufen, die Runde gemacht®”
— einen Ruf, den Phillips nur zu gern annehmen wiirde, wie er einer Freun-
din mitteilte.®® Phillips war damals vom bayerischen Kénig nach Wiirzburg
versetzt worden, die dortige juridische Fakultit legte allerdings gegen die
Person Phillips und den Eingriff in das Berufungsrecht der Fakultit Protest
ein, sodass er sich wenig willkommen wihnte und den Posten gar nicht erst
angetreten hatte.® Phillips wollte daher lieber einen Ruf nach Innsbruck an-
nehmen, da er lieber dorthin gehen wollte, ,,wo man mich mag, als dahin wo
man gegen mich protestiert.“*°

Das Geriicht, dass Phillips nach Osterreich berufen werde, besal indes
einen wahren Kern, denn schon am 22. April 1849 hatte der Ministerrat in

32 Karl August von Abel (Wetzlar 1788-1859 Munchen), bayerischer Beamter, ab 1840 Minis-
ter in diversen Funktionen, 1847 entlassen, Exponent des Ultramontanismus.

33 Vgl. dazu Thomas WEIDNER (Hg.), Lola Montez oder eine Revolution in Minchen, Miinchen
1999; Reinhold RAuH, Montez, Lola. Die konigliche Matresse, Miinchen 1992.

34 Zur Biografie von Phillips vor allem bei Hans LENTZE, George Phillips, der grofle Kanonist
des 19. Jahrhunderts, in: Viktor Flieder (Hg.), Festschrift Franz Loidl zum 65. Geburtstag,
Wien 1970, S. 160-166; mit Literaturhinweisen bei Franz KaLpg, Phillips, George, in: Bio-
graphisch-Bibliographisches Kirchenlexikon, Herzberg 1994, Spalte 515-518.

35 Siehe dazu bei Gotz Freiherr von PoLNiTZ, George P. Phillips. Ein grodeutscher Konser-
vativer in der Paulskirche, in: Historische Zeitschrift 155 (1937), S. 51-97; Heinrich Best/
Wilhelm WEeEGE (Hgg.), Biographisches Handbuch der Abgeordneten der Frankfurter Nati-
onalversammlung 1848/49, Dusseldorf 1998.

36 Vgl. den Brief von Charlotte Phillips bei Alfred Nowack (Hg.), Ungedruckte Briefe von und
an Kardinal Melchior von Diepenbrock. Nach dem im erzbischéflichen Di6zesanarchiv zu
Breslau vorhandenen Material, Breslau 1931, S. 64—66.

37 Vgl. Bothe fur Tirol und Vorarlberg, 134 (13.06.1849), S. 599.

38 Phillips an Unbekannt, Miinchen 30.06.1849, Ana 429, C, Phillips, Georg, Bayerische
Staatsbibliothek.

39 Siehe Konia, Universititsreform in Bayern in den Revolutionsjahren 1848/49, S. 147-149.

40 Phillips an Unbekannt, Minchen 30.06.1849, Ana 429, C, Phillips, Georg, Bayerische
Staatsbibliothek.
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Wien eine moégliche Berufung von Phillips besprochen.* Die Sache wurde
am 4. Juni erneut beraten, bei diesem Anlass wurden allerdings erste Be-
denken von Seiten Schwarzenbergs und Minister Bachs laut. Diese hielten
Phillips ndmlich fur einen ,dezidierten Parteimann“?, der hochstens nach
Innsbruck, nicht aber nach Wien berufen werden kénne. Man einigte sich
schlieBlich darauf bei Graf Bissingen anzufragen, welchen ,,Eindruck die Be-
rufung von Phillips nach Innsbruck im Lande verursachen wiirde“?. Bissin-
gen soll sich daraufhin nach Auskunft des Ministers Ferdinand Thinnfeld**
erfreut tber eine mogliche Berufung ausgesprochen haben.*® Allerdings
konnte die Versicherung des Tiroler Gouverneurs Minister Bach nicht tiber-
zeugen und dieser empfahl mit der Berufung ,einzelner Notabilitdten“¢
zuzuwarten, bis die Reform der Universitidten definitiv sei. Finanzminister
Kraull war ebenfalls skeptisch und wollte fiir die Zukunft sicherstellen, dass
vor einer anstehenden Berufung von jedem Professor ,,ein Programm, eine
Art Glaubensbekenntnis“’ gefordert werde. Da es aber nun zu spat gewe-
sen war, ein solches von Phillips zu verlangen, beschloss der Ministerrat
Phillips auf privatem Wege einzuladen, tiber seine ,,Prinzipien in betreff des
kanonischen Rechts und der Stellung der Kirche zum Staate“® Auskunft zu
geben.

Hier zeigt sich deutlich, dass bei den liberalen Kréften im Ministerrat
die Skepsis gegeniiber dem ultramontanen Phillips grol war und eine Be-
rufung allenfalls in das als streng katholisch geltende Tirol, nicht aber nach
Wien opportun schien. Der erwdhnte Brief an Phillips sowie dessen mégliche
Antwort sind nicht erhalten. Tatséchlich kam erst wieder Bewegung in die

41 Siehe Die Protokolle des dsterreichischen Ministerrates (1848-1867). II. Abteilung (Das
Ministerium Schwarzenberg), Bd. 1, S. 237.

42 Ebenda, S. 364.

43 Ebenda, S. 364.

44 Ferdinand Joseph Thinnfeld (Graz 1793—-1868 Deutschfeistritz), Industrieller, 1848-1853
Minister fiir Landeskultur und Bergwesen. Thinnfeld betreute seit Frithjahr 1849 auch
die Agenden des Unterrichtsministeriums fiir Graf Stadion, der wegen Krankheit sein Mi-
nisteramt nicht mehr ausiiben konnte und im Juli 1849 von seinen Regierungsgeschéften
entbunden werden sollte.

45 Siehe Die Protokolle des Gsterreichischen Ministerrates (1848-1867). II. Abteilung (Das
Ministerium Schwarzenberg), Bd. 1, S. 438. Leider ist uns das Schreiben nicht tiberlie-
fert, Bissingen erwihnte es aber spaterhin. Vgl. Bissingen an Thun (Konzept), Innsbruck
25.10.1849, Gubernium, Geheime Prisidiale, Serie I, Sign. XXIII39, Fasz. XXV, Tiroler
Landesarchiv.

46 Die Protokolle des 6sterreichischen Ministerrates (1848-1867). II. Abteilung (Das Ministe-
rium Schwarzenberg), Bd. 1, S. 438.

47 Ebenda.

48 Ebenda.
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Sache, nachdem Thun das Amt des Unterrichtsministers angetreten hatte.
Thun nahm sich der Angelegenheit zligig an. Den Ausschlag hierfiir diirfte
wohl auch Phillips’ Freund Jarcke gegeben haben. In einem Brief vom 8.
August 1849 an Thuns Bruder Friedrich, in dem Jarcke Leo Thun grundle-
gende Ratschléige fiir sein neues Amt ans Herz gelegt hatte, schlief3t er in ei-
nem Postskriptum die Aufforderung an, die Frage einer etwaigen Berufung
von Phillips nach Innsbruck bald zu entscheiden. Der Minister wiirde sich
damit ,,ein groBes Verdienst um Oesterreich wie um meinen Freund erwer-
ben.“*? Thun hatte sich daraufhin tiber seinen Bruder Friedrich bei Phillips
erkundigt, ob er bereit sei, einen Lehrstuhl in Innsbruck zu tibernehmen.®°

Nachdem Thun Phillips’ grundséatzliche Zustimmung erhalten hatte,
wandte er sich in dem eingangs erwidhnten Brief an Bissingen in Innsbruck.
Der Statthalter wiederum zeigte sich geradezu begeistert von der Vorstel-
lung einer Berufung von Phillips und versicherte Thun:

Die bedeutend groflere Mehrzahl wird dessen Erscheinen freudig begriien,
die Minderheit wird hierin, da man Philipps[sic!] als eine kirchliche Celebritét
kennt, oder doch als solche nennen zu kénnen gewohnt ist, eine der ultra-
montanen Tendenz gemachte Concession erblicken, und dagegen hochst wahr-
scheinlich auch im Wege der Presse ihre Stimme erheben.?

Bissingen glaubte gleichzeitig aber auch, dass die wissenschaftliche Autoritit
von Phillips sich letztlich durchsetzen und einen méglichen Widerstand bei
den Studenten brechen werde. Vor allem aber kénnte Phillips neben seiner
wissenschaftlichen Tatigkeit guinstig auf die kirchlichen Parteien und die re-
ligiésen Belange in Tirol wirken. Gerade auf den letzten Punkt hatte die An-
frage von Thun gezielt, denn Phillips war anerkanntermallen ultramontaner
Parteigénger und er musste daher damit rechnen, dass die josephinischen und
liberalen Kreise eine Berufung von Phillips heftig kritisieren wiirden.

In der Tat war es so. Noch wihrend die Beratungen im Gange wa-
ren, warnte der apostolische Vikar in den séchsischen Erblanden, Josef
Dittrich?®?, Leo Thun in einem Brief vor einer Berufung von Phillips, der ,,ge-

49 Memorandum von Karl Ernst Jarcke, Welholzen bei Traunstein 5.08.1849, Nachlass Leo
Thun-Hohenstein, A3 XXI C133, Staatliches Gebietsarchiv Leitmeritz, Zweigstelle Tet-
schen-Bodenbach.

50 Vgl. Thun (Friedrich) an Thun, Minchen 05.10.1849, Nachlass Leo Thun-Hohenstein, A3
XXI D7, Staatliches Gebietsarchiv Leitmeritz, Zweigstelle Tetschen-Bodenbach.

51 Bissingen an Thun (Konzept), Innsbruck 25.10.1849, Gubernium, Geheime Prisidiale, Se-
rie I, Sign. XXII139, Fasz. XXV, Tiroler Landesarchiv.

52  Josef Dittrich (Marsov 1794—1853 Dresden), ab 1844 Domherr in Bautzen, ab 1846 aposto-
lischer Vikar fiir Sachsen, Administrator fiir die Oberlausitz und Titularbischof von Cory-
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wil} ein talentvoller Mann und ein achtungswerther Gelehrter, aber auch ein
gewaltiger Ultramontaner“® sei. Die Furcht der Spéatjosephiner vor einer ka-
tholischen Restauration wird damit klar ausgedriickt. Thun setzte sich tiber
diese Bedenken allerdings hinweg und schlug dem Kaiser die Berufung von
Phillips zum ordentlichen Professor des gemeinen Kirchenrechts und der
Rechtsgeschichte vor.5* Thun betonte in seinem Vortrag an den Kaiser die
Wichtigkeit der Hebung der wissenschaftlichen Qualitit an den Osterreichi-
schen Hochschulen und bezeichnete Phillips als eine Koryphée seines Fachs.
Nicht zuletzt bezeichnete Thun die Ernennung von Phillips als eine Beloh-
nung fiir die Treue der Tiroler wihrend der Tage der Revolution. Die aller-
héchste EntschlieBung erfolgte am 18. November 1849.5° Thun lieB3 sich die
Berufung einiges kosten, denn Phillips wurde ein jahrliches Gehalt von 2000
fl. zugesichert, was beinahe dem Doppelten des sonst tiblichen fiir einen or-
dentlichen Professor in Innsbruck entsprach und dem Minimum gleichkam,
das Phillips selbst gefordert hatte. Zudem wurden Phillips, was Thun viel-
fach praktiziert hat, die Diensttaxe erlassen und ihm bereits bei Amtsantritt
zehn Dienstjahre im Gsterreichischen Staatsdienst gutgeschrieben.

Phillips war offenbar hoch erfreut tiber diese Wendung in seiner Lebenssi-
tuation und versicherte bald nach seinem Amtsantritt dem Lehrerkollegium
seine kollegiale Freundschaft.?® Auch die offiziése Zeitung Tirols, der Bothe
fiir Tirol und Vorarlberg, vermeldete am 7. Dezember hoch erfreut die Beru-
fung von Phillips,

der, wie laut und weit hallend auch die Stimmen seiner Gegner sei, die nicht
ermiden, ihn ultramontaner und reaktiondrer Tendenzen zu beschuldigen,
gleichwohl eine Perle echt katholischer Wissenschaft genannt zu werden ver-
dient, und jenen an Geist und Ideenfille unstreitig weit tiberlegen ist.?’

cus.

53 Dittrich an Thun, Budussin 5.11.1849, Nachlass Leo Thun-Hohenstein, A3 XXI D6, Staat-
liches Gebietsarchiv Leitmeritz, Zweigstelle Tetschen-Bodenbach.

54 Vgl. Majestatsvortrag, Wien 07.11.1849, MCU, Allg. 8366 ex 1849, Osterreichisches Staats-
archiv, Allgemeines Verwaltungsarchiv.

55 Bissingen an das Rektorat, Innsbruck 05.12.1849, Akten des Rektorats 17, 118/R ex
1849/50, Universitatsarchiv Innsbruck. Vgl. auch Wiener Zeitung, 289 (05.12.1849), S.
3381. Dem Kaiser sollte Phillips’ Gedankenwelt damals zumindest teilweise bekannt gewe-
sen sein, denn der Hauslehrer der Erzherzioge fiir die geschichtlichen Fécher verwendete
Phillips ,Deutsche Reichs- und Rechtsgeschichte® spitestens ab 1845 als Grundlage sei-
nes Unterrichts. Siehe Walther Haas, Erziehung und Bildung Kaiser Franz Josephs, Wien
1948, S. 99.

56 Phillips an Senat, Innsbruck 20.12.1849, Akten des Rektorats 17, 118/R ex 1849/50, Uni-
versitdtsarchiv Innsbruck.

57 Bothe fiir Tirol und Vorarlberg, 282 (07.12.1849), S. 1306.
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Auch hier zeigt sich wieder dasselbe Motiv wie im Brief von Bissingen an
Thun: Phillips als Aushéngeschild katholischer Wissenschaft wird seine
Gegner durch seine geistige Ubermacht verstummen lassen. Die Berufung
von Phillips war aber noch in anderer Hinsicht ein Grund zu Freude fir die
Zeitung, denn man glaubte durch die Ernennung einer solchen , Celebritat®
auch einen weiteren Beweis fiir die Sicherung des Fortbestandes der Uni-
versitét, ja womoglich fur die baldige Vervollstandigung der Universitit er-
kennen zu kénnen.?® Die liberale Innsbrucker Zeitung hingegen dullerte sich
weniger erfreut, wenngleich auch sie durch die Ernennung von Phillips neue
Hoffnung fir eine Vervollstédndigung der Universitét schépfte, ein Wunsch,
der offenbar allen politischen Richtungen gemein war. Die Redakteure der
Zeitung glaubten namlich, dass durch die Berufung des Miinchener Profes-
sors die Chancen fiir eine Vervollstindigung der Universitit gestiegen wa-
ren, weil ,,das Brixner Konsistorium nun weniger Anstand nehmen werde,
die theologische Fakultét hierher zu tibertragen, da die hiesige Universitéit
dem Klerus so genehme Lehrer wie Philipps[sic!] erhalt.?®

Die Berufung von Phillips nach Innsbruck war tatséchlich eine kleinere
Sensation gewesen, denn Phillips war besonders in katholischen Kreisen
bekannt und ein angesehener, zugleich aber streitbarer Vertreter des poli-
tischen Katholizismus. Daher tiberrascht es auch nicht, dass das Thema in
liberalen Blattern — wie es Bissingen vorhergesagt hatte — schon kurz nach
dem Bekanntwerden der Berufung aufgegriffen worden ist. Besonders aus-
sagekréiftig ist dabei ein Beitrag in Der Humorist® iiber die Frage der judi-
schen Emanzipation, in der Phillips als Sinnbild fiir die Judenfeindlichkeit
Tirols herhalten muss. In dem Beitrag reist Ahasver, der ewige Jude, durch
Osterreich und Deutschland auf der Suche nach Léndern, wo die jidische
Emanzipation verwirklicht sei. In Tirol angekommen erfahrt er, dass Phil-
lips die Emanzipation in Innsbruck etablieren soll — aber nicht etwa in der
Stadt, sondern auf der Martinswand (einer steilen Felswand in der Néhe der
Stadt), ,,als den einzigen Ort, an welchem sich die Juden ansissig machen
diirfen!“s! Daraufhin verlies Ahasver Tirol wieder und sang im Fortgehen:
,Da oben auf der Hoh’ / Steht an Philipps[sic!] und an Reh, / Und wann i di
seh’, / Thut mir’s Herzerl so weh!“. Von auBlen wurde also die Berufung von
Phillips als duBerst passend fiir Tirol erachtet, weil sich der ultramontane
Phillips und die allgemeine Geisteshaltung in Tirol ideal ergéinzten. Dieselbe

58 Vgl. Bothe fur Tirol und Vorarlberg, 282 (07.12.1849), S. 1306.

59 Innsbrucker Zeitung, Extra-Beilage zu 282 (07.12.1849), S. 1161.

60 Moritz Gottlieb SapHIR, Der Ewige Jude oder ,Der emancipirte Ahasver!“, in: Der Humorist
und Wiener Punch, 310 (28.12.1849), S. 1245-1246.

61 SaPHIR, Der Ewige Jude oder ,,Der emancipirte Ahasver!“.
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Zeitung vermeldete indes schon kurze Zeit spater, dass Phillips jedoch so un-
zufrieden in Innsbruck sei, dass er seine Stelle an der Universitéit gar nicht
erst antreten werde.®? Ironisch mutmalte die Zeitung daher wenige Tage
spéater: ,,Dr. Philipps hélt’s in Innsbruck nicht aus! Es ist ihm in Tyrol viel zu
freisinnig! ,Sanftere Jahrhunderte verdrangen Phillips Zeiten!‘ — Professor
Philipps geht nach Miinchen zuriick! Er geht — zurtiick — nach Miinchen.“5?
Auch das offenbart Phillips’ Prominenz und verdeutlicht die 6ffentliche
Wahrnehmung seiner Person.

5.2.1. Die Berufung von Johann Schuler

Zugleich mit Phillips wurde auch Johann Schuler zum Professor fiir Rechts-
philosophie ernannt. Wie oben geschildert, hatte Thun bei Bissingen auch
Informationen zu Schuler eingeholt. Von wem Thun die Empfehlung fiir
Schuler erhalten hat, lasst sich heute nicht mehr nachvollziehen, jedenfalls
zeigte sich Bissingen einigermalen tiberrascht, als er von Thun erfahren
hatte, dass Schuler ein akademisches Amt anstrebe.

Der Grund fiir Bissingens Uberraschung lag wohl darin, dass Schuler da-
mals ndmlich als Vize-Prasident des Tiroler Landtages vor allem politisch ak-
tiv war, aullerdem war Schuler Stindischer Archivar.®* Dennoch konnte Bis-
singen die Berufung von Schuler empfehlen, da die Kenntnisse von Schuler
und dessen guter Vortrag weithin bekannt waren und sein Talent daher auf
dem Posten des Archivars bisher weitgehend brach gelegen hatte. Bissingen
versuchte jedoch auf Thun einzuwirken, Schuler nicht anstelle von Phillips zu
berufen, und zwar aus mehreren Griinden: Zum einen wiirde sich Schuler nicht
fir das Kirchenrecht oder die Rechtsgeschichte, sondern fir das Straf- und
Naturrecht eignen, zum anderen galt er als liberal (nicht nur im Vergleich zu
Phillips), weshalb eine alleinige Berufung von Schuler die kirchlichen Kreise
in Tirol wohl erziirnen wiirde, insbesondere wenn der liberale Schuler das Kir-
chenrecht unterrichten wiirde. Bissingen empfahl daher die Ernennung der
beiden Kandidaten fiir die Innsbrucker Hochschule, was dann auch geschah.

Schuler wurde zum aulBerordentlichen Professor fiir Rechtsphilosophie er-

62 Der Humorist und Wiener Punch, 12 (13.01.1850), S. 48. Dasselbe Gerticht auch in: Deut-
sche Allgemeine Zeitung, 10 (05.01.1850) Abendausgabe, S. 49.

63 Der Humorist und Wiener Punch, 15.01.1850, Nr. 13, S. 49.

64 Zur Biografie von Schuler siehe vor allem: Gesammelte Schriften von Johannes Schuler.
Nebst einem kurzen Lebensabrisse des Verstorbenen, Innsbruck 1861, S. VII-LVIII; Simon
Maria PrEM, Geschichte der neueren deutschen Literatur in Tirol. Abt. 1, Innsbruck 1922;
PICHLER, Zu meiner Zeit, S. 136-137.
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nannt.® Er bot ab 1850 jedoch auch Vortrage aus dem Fach Strafrecht an, da
der Professor fiir Strafrecht Joseph Eduard Waser® als Staatsanwalt nach
Graz versetzt worden war. Am 28. August 1850 wurde Schuler schliefllich
zum ordentlichen Professor fiir Vernunftrecht und Strafrecht beférdert. Die
Verbindung der beiden Facher hatte in Innsbruck seit dem 18. Jahrhundert
Tradition.®”

Das Renommee von Schuler reichte nicht an jenes von Phillips heran, zu-
dem hatte Schuler bis dahin nie an einer Universitit gelehrt, sondern war
als Redakteur des Bothen fiir Tirol und Vorarlberg publizistisch titig ge-
wesen. Eine Berufung an die Universitit hatte er zwar schon wéahrend des
Vormérzes mehrfach, aber ohne Erfolg angestrebt.5® Mit seiner groB3en Bib-
liothek war sein Haus ein kleines Zentrum fiir schongeistige Kreise in Inns-
bruck wiahrend des Vormérzes gewesen. 1848 zog er als Abgeordneter des
Wahlkreises Unterinntal in die Frankfurter Nationalversammlung ein und
gehorte dort der Casino-Fraktion an.%® Wie bereits angedeutet, galt Schuler
wahrend des Vormaéarzes als liberal. Allerdings hatte der vorméarzliche Libe-
ralismus Schulers zu dieser Zeit bereits einiges an Schérfe verloren und in
seiner Zeit im Tiroler Landtag kam er daher auch vielfach den Konservati-
ven entgegen. Dies fithrte auch zum Bruch mit den deutsch-tiroler Liberalen
und deren bekanntester Exponent, Joseph Streiter, konnte in Schuler daher
zu diesem Zeitpunkt keinen Verbtiindeten mehr erblicken.” Im Vergleich zu
Phillips galt Schuler jedoch weiterhin als liberal und, wie Bissingen durch-
blicken lasst, kann die Ernennung von Schuler teilweise als Gegengeschaft
zur Ernennung des ultramontanen Phillips betrachtet werden.

65 Vgl. dazu und zum Wirken kurz bei GOLLER, Naturrecht, Rechtsphilosophie oder Rechtsthe-
orie?, S. 357.

66 Joseph Eduard Waser, ab 1838 Prof. fur Natiirliches Privatrecht, Allg. Staats-, Vélker und
Ost. Criminalrecht an der Universitidt Innsbruck.

67 Vgl. dazu OBERKOFLER, August Geyers Berufung nach Innsbruck (1860), S. 127-128.

68 Bei Wurzbach wird das auch darauf zuriickgefiihrt, dass Schuler in Padua promoviert
wurde, diese Universitéat zu jener Zeit jedoch keinen guten Ruf besall bzw. er politischer
Umtriebe verdachtigt wurde. Vgl. Schuler, Johannes, in: Constant von Wurzbach (Hg.),
Biographisches Lexikon des Kaiserthums Osterreich, Bd. 32, Wien 1876, S. 152—156, hier
S. 153.

69 Siehe Gesammelte Schriften von Johannes Schuler, S. XXVIII-XLV; Best et al., Biographi-
sches Handbuch der Abgeordneten der Frankfurter Nationalversammlung 1848/49.

70 Vgl. Josef STREITER, Studien eines Tirolers, Leipzig 1862, S. 209. Vgl. auch Thomas Gorz,
Burgertum und Liberalismus in Tirol 1840-1873. Zwischen Staat und ,Region’, Staat und
Nation 1840-1873 (= Italien in der Moderne 10), Kéln 2001, S. 41 und S. 104-108.
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5.2.2. George Phillips in Tirol

Die Ernennung des klerikalen Phillips war eine der ersten Personalentschei-
dungen von Thun und lief3 daher fir aufmerksame Beobachter die Tendenz
des neuen Unterrichtsministeriums erahnen. Gleichzeitig hatte Thun in
Innsbruck die erste Kanzel fiir Rechtsgeschichte in Osterreich eingerichtet.”

Phillips traf in Innsbruck auf einen alten Bekannten, Karl Ernst Moy de
Sons, der seinen Posten an der Universitdt Miinchen ebenfalls durch das
Engagement fiir Minister Abel in der Affare Montez verloren hatte und sich
nun in Tirol als Zeitungsverleger versuchte. Am 16. April 1850 kam Phillips
in Innsbruck an, drei Tage spéater begann er mit seinen Kollegien.™

Zur Wirkung Phillips auf die Studenten ist wenig bekannt, der Andrang
zu Phillips Kollegien scheint am Beginn von dessen Tatigkeit allerdings
grof} gewesen zu sein. Zumindest wird in den Akademischen Monatsschriften
die Ankunft von Phillips in Innsbruck und dessen Antrittsvorlesung tber-
schwinglich gefeiert und als gesellschaftliches Ereignis dargestellt.” Wer der
Autor dieses Berichts ist, lasst sich zwar nicht mehr eruieren, es erscheint
allerdings plausibel, dass sein Freund Moy der Verfasser der Zeilen ist, zu-
mal dieser personlich anwesend war und als Publizist zahlreiche Kontakte
besal3. AuBerdem weist der Text einige Spitzen gegen Phillips Innsbrucker
Professorenkollegen auf, sodass es wenig glaubhaft erscheint, dass der Text
aus der Feder eines Professors stammt. Der Schreiber sieht jedenfalls in der
Berufung von Phillips dhnlich wie im Bothen fiir Tirol und Vorarlberg eine
Aufwertung der Universitit. Er ist Uberzeugt, dass Phillips Lehrmethoden
den ,,Geist deutscher Universitdten“™ auch in Innsbruck etablieren werden
und dadurch den laxen Methoden des Vorméarzes ein Ende gesetzt werde:

Manche der tibrigen Professoren [...] sollen mit Eifersucht auf den neuen Col-
legen blicken; andere besuchen seine Vorlesungen und staunen in dem kleinen
Mann den grossen Geist an, der als strahlende Sonne an Innsbrucks wissen-
schaftlichem Horizont erglinzt. In der That ist seine ganze Erscheinung eine
hochst ansprechende; sein Vortrag ist frei, klar und deutlich, sein Ausseres
gewinnend und achtunggebietend.”™

71 Siehe bei Grass, Die Kirchenrechtslehrer der Innsbrucker Universitét von 1672 bis zur Ge-
genwart, der dies freilich tiberschwinglich als bleibende ,,Zierde“ der Fakultét bezeichnet.

72 Vgl. Moy an Abel, Innsbruck 20.04.1850 beendet 24.04.1850, Abeliana 2, Bayerische
Staatsbibliothek; zur Vorlesungstétigkeit von Phillips siehe bei Grass, Die Kirchenrechts-
lehrer der Innsbrucker Universitit von 1672 bis zur Gegenwart, S. 176-177.

73 Siehe Akademische Monatsschrift. Centralorgan fur die Gesamtinteressen deutscher Uni-
versititen, (Juli 1850), S. 300-301.

74 Ebenda.

75 Ebenda, S. 300.
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Zwar kommt der Autor auch nicht ganz ohne Kritik an Phillips aus, wenn er
erklért, dieser denke sich die Tiroler Studenten allzu naiv und habe daher in
seiner Antrittsvorlesung allzu plakativ argumentiert. Dennoch kann diese
Kritik nicht tiber die Freude hinwegtiduschen, die Uber die Berufung des
Minchener Professors herrschte. Der Schreiber glaubt zudem, dass durch
die Berufung von Phillips der erste Schritt getan wurde, dass ,,Innsbruck die
katholische Universitéat kat’ exochv werde“™. Ein weiterer Schritt in diese
Richtung, so der Autor, wire die im Raum stehende Berufung von Johann
Nepomuk Sepp.™

Zuletzt kolportiert auch dieser Artikel das Gerticht, die Innsbrucker Hoch-
schule werde durch die Ubersiedelung des Brixner Seminars um eine theo-
logische Fakultat ergdnzt. Obschon es dazu vorerst nicht kommen sollte,
wurde die Berufung von Phillips allgemein als Aufwertung der Universitét
begriffen. Die Freude uber seine Berufung hielt in Innsbruck indes nicht
lange an, denn schon fiir das folgende Wintersemester hatte er sich bei Thun
einen Urlaub fur die Arbeit an seinem Monumentalwerk tiber Kirchenrecht
erbeten. Phillips kehrte daher nach Miinchen zurick, wo er diejenigen Bii-
cher vorfand, die in der Innsbrucker Universitdtsbibliothek fiir seine For-
schungen fehlten. Aus diesem Grund erhielt die Bibliothek allerdings fiir
den Zeitraum von Phillips Urlaub dessen Gehalt, um davon notwendige Bii-
cher fur das Fach der Rechtsgeschichte und des Kirchenrechts anzukaufen.™

Aus diesem Urlaub kehrte Phillips lediglich fiir die Dauer eines Semesters
nach Innsbruck zuriick, denn Thun hatte Phillips eine Berufung an die Wie-
ner Universitiat angeboten. Phillips nahm dieses Angebot dankend an, da
eine Berufung ,an die erste Universitéit des Reiches und die damit verbun-
dene Moglichkeit durch die dort vorhandenen literarischen Hiilfsmittel mehr
als hier fur die Wissenschaft leisten zu konnen“”, aullerordentlich anzie-
hend auf den Innsbrucker Professor wirkten. Zudem lockte Phillips auch das
hohere Prestige der Wiener Universitiat. Thun wiederum wollte mit der Be-
rufung nach Wien das Fach der Rechtsgeschichte auch in Wien etablieren®

76 Ebenda.

77 Zu Sepp siehe bei Monika FINk-LANG, ,,Dem Geiste nach verpflichtet®. Die Gorres-Schii-
ler Johann Nepomuk Sepp und Michael Strodl, in: Helmut Flachenecker/Dietmar Grypa
(Hgg.), Schule, Universitat und Bildung. Festschrift fiir Harald Dickerhof zum 65. Geburts-
tag, Regensburg 2007, S. 243-293, hier S. 250—-257. Sepp war im Ubrigen ebenfalls durch
die Affiare Montez stellungslos geworden und ein Freund von Phillips und Moy de Sons.

78 Vgl. Scherer an die Statthalterei, Innsbruck 30.09.1851, Statthalterei Studien 8740 ad
2500/1851, Tiroler Landesarchiv.

79 Phillips an Unbekannt [Ministerialrat], Innsbruck 07.03.1851, Autographensammlung,
Autogr. Phillips, Georg, Bayerische Staatsbibliothek.

80 Siehe auch Majestétsvortrag, Wien 20.02.1852, MCU Prés., 36 ex 1852, Osterreichisches
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und vielleicht auch der Gefahr vorbeugen, dass Phillips Osterreich wieder
verlassen und nach Miinchen zuriickkehren kénnte. Dass es dazu kommen
werde, wurde namlich in der Akademischen Monatsschrift schon im Friih-
jahr 1850 als sicher vermeldet.®! Thun wollte Phillips aber auf keinen Fall
verlieren, und der weitere Umgang des Ministers mit dem Professor lasst
auch erahnen, dass Thun vollkommen von Phillips Gberzeugt war. Thun
schéatzte Phillips’ Rat in verschiedenen Angelegenheiten und dieser besal3
zeitweilig groflen Einfluss beim Minister®?, auch erfillte Thun in den folgen-
den Jahren Phillips mehrfach auBBergewchnliche Wiinsche. So gewéhrte er
ihm etwa zweimal die Erhohung des Gehalts, sodass Phillips an der Wiener
Universitat bald zur Gruppe der bestbezahlten Professoren gehorte, auller-
dem verlieh der Kaiser auf Thuns Vorschlag hin Phillips den Titel eines Hof-
rates. Uberdies konnte der Professor fir das Wintersemester 1852/53 und
spéater fir jedes Wintersemester ein Freisemester fiir die Arbeit an seinem
Werk herausschlagen.®®

Obschon Thuns Unterstitzung fur Phillips wahrend seiner Amtszeit nicht
nachliel3, kam es dennoch nach 1855 zu einer Abkihlung des Verhéltnis-
ses: Phillips’ Einfluss bei den Studenten blieb gering, wie er selbst einge-
stehen musste®. Das wiederum weckte in Thun Zweifel an Phillips’ Lehr-
talent. Auch krankte es Phillips, dass er an der Universitat Wien isoliert
war® und Thun nur noch vereinzelt auf seine Ratschlidge zuriickgegriffen
hatte — anders als zu Beginn des Jahrzehnts.® Phillips erbat sich daher
1858 einen zweijahrigen Forschungsurlaub, den ihm Thun gewéahrte. 1860

Staatsarchiv, Allgemeines Verwaltungsarchiv und Majestatsvortrag, Wien 09.12.1852,
MCU Pris. 702 ex 1852, Osterreichisches Staatsarchiv, Allgemeines Verwaltungsarchiv.

81 Akademische Monatsschrift. Centralorgan fir die Gesamtinteressen deutscher Universita-
ten (Februar 1850), S. 77.

82 Vgl. dazu das auch das Urteil von Albert Jager: Jiger an Ficker, Wien 20.04.1856, Nach-
lass Ficker, Institut fiir Osterreichische Geschichtsforschung; bzw. jenes von Alois Flir:
FLir, Briefe aus Innsbruck, Frankfurt und Wien. Der Einflul von Phillips auf Thun zeigt
sich auch bei der Ernennung von Ficker nach Innsbruck, siehe in Kapitel 5.8.

83 Siehe Majestitsvortrag, Wien 20.02.1852, MCU Pris., 36 ex 1852, Osterreichisches Staats-
archiv, Allgemeines Verwaltungsarchiv.

84 Vgl. Phillips an Ministerialrat, Wien 10.01.1852, Nachlass Leo Thun-Hohenstein, A3 XXI
D152, Staatliches Gebietsarchiv Leitmeritz, Zweigstelle Tetschen-Bodenbach.

85 Vgl. dazu auch die Aussage bei Nikolaus HiLLING, Zwei Notizen tiber die Kirchenrechts-
lehrer von Moy und Phillips aus den Jahren 1856 und 1858, in: Archiv fiir katholisches
Kirchenrecht (1934), S. 500-501, S. 501.

86 Siehe dazu Phillips an Thun, Wien 24.11.1858, Nachlass Leo Thun-Hohenstein, A3 XXI
D475, Staatliches Gebietsarchiv Leitmeritz, Zweigstelle Tetschen-Bodenbach. Vgl. auch
das Urteil von LENTZE, Die Universitidtsreform des Ministers Graf Leo Thun-Hohenstein, S.
262.




188 5 DIE PERSONALPOLITIK LEO THUNS AN DER UNIVERSITAT INNSBRUCK

folgte ein zweiter, diesmal fiinfjdhriger Urlaub.?” Nach der Rickkehr aus
diesem Urlaub unterrichtete Phillips wieder an der Universitat Wien bis zu
seinem Tod 1872. In den 1860er-Jahren hatte sich Phillips wieder verstarkt
publizistisch betédtigt und engagierte sich besonders fir die Grindung ei-
ner katholischen Universitit im deutschen Sprachraum.® Er starb 1872 auf
seinem Landsitz in Aigen bei Salzburg.?® Phillips’ Aufenthalt an der Uni-
versitiat in Innsbruck war damit nur ein kurzes Gastspiel gewesen, seine
Nachfolge trat allerdings ein alter Bekannter von ihm an, Karl Ernst Moy
de Sons.

5.3. Die Berufung von Karl Ernst Moy de Sons®
5.3.1. Einleitung

Thun hatte bereits im Winter 1851 an Phillips die Bitte richten lassen, eine
Versetzung nach Wien anzunehmen.®* Zur selben Zeit hatte Thun den Tiro-
ler Statthalter Bissingen aufgefordert, in einem persoénlichen Gespriach mit
Karl Ernst Moy de Sons in Erfahrung zu bringen, ob jener bereit sei, eine
Professur in Innsbruck zu tibernehmen. Thun erwéahnte bei dieser Gelegen-
heit, dass er gedenke, Phillips nach Wien zu versetzen, und Moy als Ersatz
fir Phillips in Betracht ziehen wiirde. Thun erbat sich zudem eine personli-
che Einschéatzung Bissingens von Moys Eignung zur Professur an der Inns-
brucker Universitit. Dies bezog sich insbesondere auf Moys Tétigkeit als
Redakteur der Tiroler Zeitung, zumal dieses Blatt, wie Thun wusste, ,,trotz
mancher ausgezeichneter Eigenschaften offenbar von dem Vorwurfe, dal es
nicht selten nicht zu billigende Parthei-Mittel anwende, keineswegs freige-
sprochen werden kann“?,

87 Phillips an Thun, Wien 02.12.1859, MCU Pris. 170/1860, Osterreichisches Staatsarchiv,
Allgemeines Verwaltungsarchiv.

88 Vgl. dazu Hans-Jiirgen BranpT, Eine katholische Universitit in Deutschland? Das Ringen
der Katholiken in Deutschland um eine Universitiatsbildung im 19. Jahrhundert, Kéln,
Wien 1981. Zu Phillips besonders S. 200ff. Siehe auch im Kapitel 6.2.

89 Siehe LENTZE, George Phillips, der groBe Kanonist des 19. Jahrhunderts, S. 165-166.

90 In der Literatur ist die Frage der Berufung nur wenig behandelt, am meisten findet sich
noch bei ZIKULNIG, Restrukturierung, Regeneration und Reform: Die Prinzipien der Beset-
zungspolitik der Lehrkanzeln in der Ara des Ministers Leo Graf Thun-Hohenstein, S. 110
und S. 121.

91 Der entsprechende Brief ist nicht tberliefert, lidsst sich allerdings tiber die Antwort
von Phillips rekonstruieren, siehe Phillips an Unbekannt [Ministerialrat], Innsbruck
07.03.1851, Autographensammlung, Autogr. Phillips, Georg, Bayerische Staatsbibliothek.

92 123/M.U. Thun an Bissingen, Wien 11.03.1851, Gubernium, Geheime Présidiale, Serie II,
Sign. XXVIIID4, Fasz. III, Tiroler Landesarchiv.
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Moy selbst hatte sich bei Thun mehrfach ,,auf indirektem Wege® fiir eine
Anstellung in Osterreich beworben. Man kann davon ausgehen, dass sein
Freund George Phillips und auch Karl Ernst Jarcke hier eine wesentliche
Rolle gespielt haben. Moy hatte sich allerdings auch héchsten Ortes, beim
Kaiser personlich in Stellung gebracht. Die sogenannte Giovanelli-Chronik®
kann hierzu Interessantes berichten. Diese Chronik ist eine der wichtigsten
Quellen zu Moys Leben, da der Nachlass von Moy nur wissenschaftliche Auf-
zeichnungen umfasst.” Der Autor der Chronik, Gottfried von Giovanelli®,
hat die Chronik in den Jahren 1920 bis 1924 anhand von Quellen aus dem
Familienarchiv und personlichen Erinnerungen von Familienmitgliedern an
Moy verfasst. Die Chronik gilt grundsatzlich als zuverlassige Quelle.® In die
Chronik sind aullerdem zahlreiche Briefe von Moy in ldngeren Passagen auf-
genommen, sodass teilweise ein unmittelbarer Zugang zu Moy und seinem
Denken moglich ist.

5.3.2. Karl Ernst Moy de Sons

Karl Ernst Moy wurde am 10. August 1799 in Miinchen geboren. Seine Fa-
milie war 1789 aus Frankreich geflohen und hatte sich in der bayerischen
Landeshauptstadt niedergelassen. Moy studierte Jurisprudenz in Lands-
hut. Dort kam er mit Johann Michael Sailer?”, Johann Nepomuk Ringseis®,

93 Die Handschriftliche Chronik liegt im Original in der Tiroler Matrikelstiftung und als Ko-
pie auf Mikrofilm im Tiroler Landesarchiv, Mikrofilme Nr. 1231 und 1237.

94 In der Universitatsbibliothek von Innsbruck gibt es einen wissenschaftlichen Nachlass
von Moy, der acht Kartons umfasst. Universitatsbibliothek Innsbruck, Abteilung fiir Son-
dersammlungen, 149A18 bzw. Nachlass 11. Darin finden sich vor allem Manuskripte und
Notizen. Die Suche nach einem privaten Nachlass brachte keinen Erfolg, Nachforschungen
bei den Nachfahren von Moy in Salzburg und Miinchen konnten keinen Hinweis auf den
Verbleib eines evt. vorhandenen Nachlasses liefern. Sollte der Nachlass bei der Familie
Giovanelli gelandet sein, muss er, wie das gesamte Archiv der Giovanelli, als verschollen
gelten.

95 Zum Autor siehe Gottfried Freiherr von GiovaNELLI, in: Der Schlern 10 (1929), S. 278-280.

96 Vgl. dazu bei Helmut GritscH, Die Familie Giovanelli von Hértenberg und die Tiroler Frei-
heitskampfe, in: Klaus Brandstatter/Julia Hormann (Hgg.), Tirol — Osterreich — Italien.
Festschrift fiir Josef Riedmann zum 65. Geburtstag, Innsbruck 2005, S. 287-297, hier S.
288.

97 Johann Michael Sailer (Aresing 1751-1832 Regensburg), ab 1829 Bischof von Regensburg.

98 Johann Nepomuk Ringseis (Schwarzhofen 1785—-1880 Miinchen), Arzt, Leibarzt von Kron-
prinz Ludwig, ab 1826 Prof. an der Universitat Miinchen, Mitglied im Gérres-Kreis.
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Melchior von Diepenbrock® und besonders mit Joseph Gorres!® in Kon-
takt.!%! 1828 erlangte Moy die Venia Legendi und begann als Privatdozent
an der Miinchener Universitdt mit Vortragen. Gleichzeitig war er als Ad-
vokat tétig, ehe er 1833 eine Professur in Wiirzburg antrat. Im Jahr 1837
wurde er schlieBlich an die Minchener Universitit berufen. Dort lehrte er
bis zu seiner Absetzung als Professor im Zuge der Affare um Lola Montez
im Jahre 1847, im Zuge derer er als Appellationsrat nach Neuburg a. D. ver-
setzt wurde.1%?

Moys Verbindung zu Tirol kam nicht erst mit seiner Berufung an die Inns-
brucker Universitit zustande, vielmehr datiert diese bereits aus den frithen
1840er-Jahren. Indirekt kam Moy wohl schon viel frither mit Tirol in Kon-
takt, denn Joseph von Giovanelli besuchte 1829 erstmals Joseph Gorres in
Miinchen und seither weilten dieser und andere Tiroler Konservative mehr-
mals in Miinchen und verkehrten dort im Gorres-Kreis, dem auch Moy zuzu-
rechnen ist.?® Umgekehrt brachte Joseph Gorres auch mehrfach Miinchener
Freunde nach Bozen zu Joseph von Giovanelli mit, sodass bald ein geistiger
Austausch zwischen Bozen und Minchen entstand.!® Joseph Goérres war
es auch, der Karl Ernst Moy 1845 nach Bozen brachte. Geht es nach dem
Chronisten Gottfried von Giovanelli diente dieser Besuch einzig und allein
einem Grund, nadmlich der Brautschau. Moys erste Frau, Carolina Borzaga,
war 1842 verstorben und der Witwer war auf der Suche nach einer neuen
Gemahlin und einer Mutter fir die teilweise noch minderjdhrigen Kinder.
Joseph Gorres sollte ihm daher dabei behilflich sein, in die ,Burg Giovanelli
einzudringen“’®, in der damals mehrere unverheiratete Téchter von Joseph

99 Melchior Diepenbrock (Bocholt 1798-1853 Schloss Johannesberg/Schlesien), 1845-1853
Furstbischof von Breslau.

100 Johann Joseph Gorres (Koblenz 17761848 Miinchen), Publizist, Historiker und Reprisen-
tant des deutschen politischen Katholizismus, 1814—1816 Herausgeber der Tageszeitung
Rheinischer Merkur, ab 1821 Mitarbeiter an der Zeitschrift Der Katholik, ab 1827 Prof. fur
allgemeine und Literaturgeschichte an der Universitdt Minchen.

101 Vgl. dazu bei LEiscHING, Aus der Zeit des Aufstiegs der Gsterreichischen Kirchenrechtswis-
senschaft, S. 308-309; Leisching zitiert dabei aus einem Lebenslauf von Moy.

102 Siehe dazu bei Johann Friedrich ScHULTE, Moy de Sons, Ernst Freiherr von, in: Allgemeine
Deutsche Biographie, Bd. 22, Leipzig 1885, S. 420-421.

103 Vgl. dazu bei Otto WEIss, Die Redemptoristen in Bayern (1790-1909). Ein Beitrag zur Ge-
schichte des Ultramontanismus (= Minchener Theologische Studien 22), St. Ottilien 1983,
S. 74-89, 209; FINK-LaANG, Joseph Goérres, S. 251-253.

104 Vgl. dazu auch Nikolaus Grass/Hans HocHENEGG, Gorres und Tirol, in: Tiroler Heimat 40
(1977), S. 93—-109. Zuletzt und im Kontext der stigmatisierten Maria von Morl Nicole PRIk-
SCHING, Maria von Morl (1812-1868). Leben und Bedeutung einer ,,stigmatisierten Jung-
frau®“ aus Tirol im Kontext ultramontaner Frommigkeit, Brixen 2004.

105 Giovanellische Familiengeschichte, Microfilm 1237, Tiroler Landesarchiv, S. 7668.
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Giovanelli lebten. Bereits kurz nach dem Aufenthalt von Moy in Bozen hielt
er in einem Brief um die Hand von Maria von Giovanelli an und dringte
auf eine schnelle Heirat. Joseph von Giovanelli stimmte zu und schon im
Juni 1845 fand die Hochzeit in Bozen statt.!% Die Familie Giovanelli schien
im Nachhinein von der Eile etwas tiiberrumpelt gewesen zu sein und sogar
Joseph von Giovanelli gestand in einem Brief an Gorres ein, nicht recht zu
wissen, wie Moy Uberhaupt in seine Familie geraten sei, so miisse es ,,wohl
durch handgreifliche Fliigung Gottes“!” geschehen sein. Gottfried Giovanelli
fiithrte dies spéter allerdings weniger auf den gottlichen Einfluss zuruck, als
auf die Verehrung, die Giovanelli Joseph Gorres entgegenbrachte.'® Diese
Begebenheit erscheint jedoch symptomatisch fiir Moys Leben. Erstens posi-
tioniert sie ihn klar im Umfeld der Ultramontanen um Joseph Gérres, beson-
ders aber verdeutlicht sie das Bild von Moy als einen wenig verlegenen und
stets auf seinen Vorteil bedachten Mann.

Moy hatte durch die Heirat mit Maria von Giovanelli jedenfalls seine
privaten Verhéiltnisse wieder stabilisiert, allerdings kamen durch seine
Quieszierung in der Affire um Lola Montez neue Schwierigkeiten auf ihn
zu. In Bozen reagierte man einigermallen empoért auf ,,das Verscherzen der
Miinchner Professur®, zumal man nun die ganze Moy’sche Familie erhal-
ten musste, die schon vorher durch die unregelmifigen Einkiinfte aus den
Kollegiengeldern von Moy umso regelméfiger bezuschusst werden musste.
Daher entsetzte man sich in Bozen auch, als man erfahren musste, dass Moy
sich von der Stelle als Appellationsrat in Neuburg beurlauben liel und statt-
dessen im Frithjahr 1848 nach Innsbruck tbersiedelte, um dort eine neue
Zeitung zu griinden. Damit erschlief3t sich ein weiteres wichtiges Element
in der Biografie von Karl Ernst Moy, ndmlich sein publizistisches Interesse.

Mit der Tiroler Zeitung wollte er sich und seinen konservativen Mitstrei-
tern ein Sprachrohr in Tirol zu schaffen. Die erste Nummer der Zeitung
erschien im April 1850.11° Zuvor schon hatte er gemeinsam mit Josef Pra-
della'! in Bozen das Tiroler Wochenblatt herausgebracht.!'? Moy empfand

106 Siehe Giovanellische Familiengeschichte, Microfilm 1237, Tiroler Landesarchiv, S. 7678—
7681.

107 Giovanellische Familiengeschichte, Microfilm 1237, Tiroler Landesarchiv, S. 7681.

108 Giovanellische Familiengeschichte, Microfilm 1237, Tiroler Landesarchiv, S. 7678.

109 Giovanellische Familiengeschichte, Microfilm 1237, Tiroler Landesarchiv, S. 8326.

110 Vgl. HogeLt, Die deutsche Presselandschaft, S. 1828.

111 Josef Pradella (Taufers 1781-1864 Bozen), Priester, Hofmeister bei Nepomuk und Alois
Giovanelli in Wien, Lehrer fiir Mathematik am akademischen Gymnasium in Innsbruck,
Katechet in Bozen.

112 Vgl. Giovanellische Familiengeschichte, Microfilm 1231, Tiroler Landesarchiv; SCHOBER,
Von der Revolution zur Konstitution, S. 258.
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offenbar ein starkes Bedirfnis, die ,katholische Sache‘ zu verteidigen, und in
den Artikeln und auch in seinen spéteren Projekten ldsst sich deutlich der
Wille erkennen, sich als Kampfer fir den katholischen Glauben und gegen
den Liberalismus zu positionieren. Die Anfeindungen, die er deswegen er-
tragen musste, scheinen ihn indes nicht entmutigt, sondern vielmehr darin
bestétigt zu haben, seinen Kampf gegen den Liberalismus fortzusetzen. Da-
rin wahnte er sich, wie im Ubrigen auch Phillips oder andere Ultramontane,
in der christlichen Tradition des mértyrerhaften Eintretens fiir ihren Glau-
ben.!'® Bei Moy und Phillips scheint dies indes zu einer gewissen Selbstiiber-
schitzung gefiihrt zu haben. Die publizistische Tatigkeit kann bei Moy wohl
durchaus auch als laisierte Form der Predigt gesehen werden, durch die er
die Reihen innerhalb der Katholiken zu schlieflen versuchte, und einen Ge-
genpol zur liberalen Presse etablierte. Ab 1856 engagierte sich Moy auch in
der Marianischen Gesellschaft in Innsbruck und war als zentrale Person-
lichkeit fiir den Aufbau der Marianischen Vereinsbuchhandlung verantwort-
lich.1

In der Familie Giovanelli war das publizistische Engagement jedoch nicht
gerade gern gesehen, diverse Male lédsst sich aus den in der Chronik zitierten
Briefen der Vorbehalt gegeniiber diesem unsicheren Geschaft erkennen.!'®
Zudem scheint diese ,Projektemacherei‘ nicht dem adeligen Selbstverstand-
nis der Giovanelli entsprochen zu haben. Allerdings legen die Quellen aus
der Chronik die Vermutung nahe, dass die Tatigkeit als Redakteur und
Verleger der Tiroler Zeitung dennoch den Weg zu seiner Anstellung an der
Universitat geebnet hat, denn bei einem Besuch des Kaisers in Innsbruck
im Oktober 1850'!6 konnte Moy sich einigen Vertrauten des Kaisers ndhern.
Diesen erzihlte er von den Umtrieben der lokalen radikalen Presse, beson-
ders der Innsbrucker Zeitung''’, und stellte jener liberalen Zeitung die loyale

113 Vgl. dazu auch PriescHING, Maria von Morl (1812-1868), S. 66—70.

114 Vgl. dazu bei Karl KLaAR, Grindung und Fortschritt der Firma Marianische Vereinsbuch-
handlung und Buchdruckerei A.G. Innsbruck. Die Jahre 1856-1936. Riickschau, Innsbruck
1936.

115 Vgl. Giovanellische Familiengeschichte, Microfilm 1231, Tiroler Landesarchiv, S. 8323—
8326.

116 Der Besuch fand vom 5. — 17. Oktober 1850 statt. Siehe UNTERKIRCHER, Chronik von Inns-
bruck, S. 388-389.

117 Vgl. zur Zeitung bei Helmut REINALTER, Joseph Ennemosers Auseinandersetzung mit den
,Katholischen Blattern aus Tirol“ — eine frithe Form des Kulturkampfs? in: Ellen Hastaba/
Siegfried de Rachewiltz (Hgg.), Fiir Freiheit, Wahrheit und Recht! Joseph Ennemoser und
Jakob Philipp Fallmerayer. Tirol von 1809 bis 1848/49, Innsbruck 2009, S. 291-302; zur
Auseinandersetzung mit der Tiroler Zeitung vor allem auch bei Ellen HasTaBA, ,,Fur Frei-
heit, Wahrheit und Recht!“. Archivalische Trouvaillen aus dem Tiroler Landesarchiv und
dem Ferdinandeum zur kurzen Geschichte der ,,Innsbrucker Zeitung® (1848-1852), in: Wis-
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Haltung seines eigenen Blattes gegeniiber. An einem der folgenden Tage des
kaiserlichen Besuchs erhielt Moy daher sogar eine personliche Audienz beim
Kaiser, ,der ihm freundlich gegentber trat“ und ihm Aussichten ,auf eine
osterreichische Anstellung“'® machte, wie er selbst in einem Brief an die
Familie Giovanelli schildert. Der Hinweis im Brief Thuns an Bissingen auf
Moys mehrfache und indirekte Bewerbung fiir eine Stellung lasst also dar-
auf schlieBen, dass Moys Vorsprechen beim Kaiser dazu beigetragen hat, in
den Fokus des Ministers geraten zu sein.

5.3.3. Die Berufung von Moy de Sons

Statthalter Bissingen liel3 Moy, nachdem er die Aufforderung Thuns erhal-
ten hatte, noch am selben Tag zu sich bitten, und erkundigte sich in einem
personlichen Gespréich tiber die Bereitschaft auf das Angebot von Thun ein-
zugehen. Uber den Inhalt des Gespréchs, Moys Wiinsche und Bissingens
Ansichten zu einer moglichen Verpflichtung, erfahren wir aus zwei Briefen:
zunéchst aus einem Brief von Moy an den Statthalter!®, in dem Moy seine
bereits miindlich ausgesprochene Bereitschaft zur Ubernahme der Lehrkan-
zel bekraftigte und gleichzeitig die Bedingungen aussprach, die er daran
kntipfte. Gleich zu Beginn sprach Moy jedoch seine tiefe Dankbarkeit und
Freude tiber das Angebot aus und betonte:

Die tiefe Verehrung und Anhénglichkeit die ich fir das kaiserliche Haus hege,
die hohe Idee die ich von Osterreichs Beruf in dieser Zeit habe, lassen es mich
nattiirlich als ein beneidenswerthes Gliick ansehen, diesem Hause und diesem
Staate auf irgend eine Weise dienen zu konnen.!*

Allerdings wollte Moy durch die Annahme einer Stelle in Osterreich keine
finanziellen EinbuBlen im Vergleich zu seiner bisherigen Stellung in Bayern
hinnehmen, wozu ihn schon seine Rolle als ,Familienvater“?* verpflichte.
Dariiber hinaus machte Moy es zur Bedingung, ihm und seiner Familie im
Hinblick auf seine Pension dieselben Vorteile zukommen zu lassen wie in
Bayern und dass ihm ein seinem bisherigen Rang als Appellationsrat ent-

senschaftliches Jahrbuch der Tiroler Landesmuseen 2008, S. 56—131.

118 Giovanellische Familiengeschichte, Microfilm 1231, Tiroler Landesarchiv, S. 8626.

119 Moy an Bissingen, Innsbruck 15.03.1851, MCU Pris., ad 130 ex 1851, Osterreichisches
Staatsarchiv, Allgemeines Verwaltungsarchiv.

120 Moy an Bissingen, Innsbruck 15.03.1851, MCU Pris., ad 130 ex 1851, Osterreichisches
Staatsarchiv, Allgemeines Verwaltungsarchiv.

121 Ebenda.
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sprechender Titel verliehen werde. Hinsichtlich der Fécher, die er unterrich-
ten konnte, glaubte er besonders fiir Kirchenrecht und deutsche Reichs- und
Rechtsgeschichte geeignet zu sein. Staatsrecht hingegen, das er in Bayern
mehr als ein Jahrzehnt vorgetragen hatte, wollte er auf keinen Fall unter-
richten, denn Moy war fest davon liberzeugt, dass seine Gegner dann seine
Ernennung noch schérfer kritisieren konnten, als es ohnehin der Fall sein
wirde. Seine Gegner wirden ihn namlich fiir Anhénger des Absolutismus
halten:

Es ist zwar eine arge Verlaumdung wenn sie mich als einen Verfechter des
Absolutismus verschreien, aber wenn trotz dem, daf3 ich bei der Redaction der
Tiroler Zeitung stets bedacht war, jede eigentliche Parteitendenz d. h. jedes
personliche Interesse fern zu halten und nur die Wahrheit und das Recht zur
Geltung zu bringen, durch die Leidenschaften so gegen mich aufgeregt wur-
den, so kann man denken, wie sie aufbrausen wiirden, wenn ich eine politische
Lehrkanzel tiberndhme.??

Als uberzeugter Gegner der Naturrechtslehre und Verfechter einer ,scholas-
tisch fundierte[n], religiés-restaurative[n] Rechtsphilosophie“!?? trat Moy vor
allem fur die Etablierung einer staatlichen Ordnung im Einklang mit der Of-
fenbarung ein. Fiir Thun sollte dies kein Hindernis sein, ganz im Gegenteil
setzte er vielmehr gro3e Hoffnung in die Verpflichtung von Moy (eine ,,vor-
zigliche Kapazitit, von streng katholischer Richtung®?*) fir die rechtshisto-
rischen Facher, eine Berufung die helfen sollte, die naturrechtlichen Traditi-
onen in Osterreich zu verdrangen. Daher musste Thun erfreut die Nachricht
von Bissingen gelesen haben, dass Moy sich bereit erklart hatte, die Kan-
zel in Innsbruck zu iibernehmen.?® Der interessanteste Teil des genannten
Briefs ist das personliche Urteil Bissingens, wie eine Ernennung von Moy in
Innsbruck aufgenommen werden wiirde. Ahnlich wie Moy glaubte auch der
Statthalter, dass vor allem von Seiten der Liberalen — er nennt dezidiert die
Innsbrucker Zeitung — ein ,grofles Schreien uber den Sieg der Reaktionédren
und des Ultramontanismus“?® zu erwarten sei. Allerdings fligte er sofort an,

122 Ebenda.

123 GoLLER, Naturrecht, Rechtsphilosophie oder Rechtstheorie?, S. 63—64. Goller vergleicht
Moy, wenngleich nicht in seiner Wirkung, so doch in seinen staatsrechtlichen Ansichten,
mit dem Staatsrechtler Friedrich Julius Stahl.

124 Majestatsvortrag, Wien 20.06.1851, MCU Allgemein, Fasz. 590, Sign. 4, Personalakt Phil-
lips, Osterreichisches Staatsarchiv, Allgemeines Verwaltungsarchiv.

125 Siehe 65/Geh. Pris. Bissingen an Thun (Konzept), Innsbruck 15.03.1851, Gubernium, Ge-
heime Présidiale, Serie II, Sign. XXVIIID4, Fasz. III. Tiroler Landesarchiv.

126 Ebenda.
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dass seiner Ansicht nach der Beifall iiber die Ernennung im Allgemeinen
tiberwiegen und man in Moy einen Gewinn fiur die Universitit erblicken
werde, ,,welche wahrlich der Auffrischung durch tiichtige Lehrkréifte sehr
bedarf.“12” Was Moys Tatigkeit als Redakteur der Tiroler Zeitung betraf, so
berichtete Bissingen, dass thm Moy selbst versichert hatte, die Mitarbeit an
der Zeitung einzuschrinken, um sich ungestort seiner Lehr- und Forscherta-
tigkeit an der Universitat widmen zu kénnen.!28

Ausgestattet mit diesen Zusicherungen liell Thun einen Majestatsvortrag
vorbereiten und unterbreitete dem Kaiser am 20. Juni 1851 den Vorschlag
zur Versetzung von Phillips nach Wien und der Berufung von Moy nach
Innsbruck. In seinem Antrag betont Thun vor allem die Wichtigkeit der Be-
rufung beider Kandidaten zur Stirkung der rechtshistorischen Studien in
Osterreich. Um die absolute Notwendigkeit seines Antrages zu unterstiit-
zen, betonte Thun auch an dieser Stelle die wichtige Rolle, die er den rechts-
historischen Studien bei der Reform des gesamten Staatswesens zurechnete:

Je mehr schon seit Decennien die Rechts- und Staatswissenschaft in der The-
orie und Anwendung durch eine bodenlose doktrinidre Gestaltung geeignet ist,
selbst in wohlgesinnten Christen eine bedenkliche Verirrung der Anschau-
ungsweise rechtlicher und staatlicher Verhiltnisse zu erzeugen und zu nih-
ren und einen leeren Formalismus auf Kosten des Rechtes und der Geschichte
das Uibergewicht uber das Reale zu verschaffen, desto nothwendiger erscheint
es, dieser verfehlten und gefihrlichen Richtung durch die Férderung ernster
geschichtlicher und insbesondere rechtshistorischer Forschung und Lehre
entgegenzuwirken.?

Thun vertrat die Ansicht, dass Phillips, als bedeutendster katholischer Pro-
fessor dieses Fachs, nun auch in Wien, an der bedeutendsten Universitéat des
Landes, den Boden fiir diese Studien in Osterreich bereiten kénne und Moy
an seiner Stelle den Weg in Innsbruck fortfithren solle.

Moy eigne sich, wie Thun weiter ausfilhrte, in besonderem Mafle als
Nachfolger von Phillips, da dieser ,eine vorziigliche Kapazitit, von streng
katholischer Richtung, mit griindlichem und umfassendem Wissen“?® sei.
Als Nachweis von Moys wissenschaftlichen Fahigkeiten fihrte Thun meh-
rere monographische Werke an, zum Nachweis von dessen politischer Loya-

127 Ebenda.

128 Ebenda.

129 Majestatsvortrag, Wien 20.06.1851, MCU Allgemein, Fasz. 590, Sign. 4, Personalakt Phil-
lips, Osterreichisches Staatsarchiv, Allgemeines Verwaltungsarchiv.

130 Ebenda.
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litat habe er ausfiihrliche Erkundigungen eingeholt, welche nicht nur Moys
Unbedenklichkeit bescheinigten, sondern vielmehr auch Anlass zur Hoff-
nung geben kénnten, dass diese ,,bei der Entschiedenheit seines Charakters
einen positiv giinstigen Einfluf3 auf die studierende Jugend“** versprachen.
Ansonsten kam Thun in seinem Antrag allen Forderungen von Moy nach:
Er sicherte ihm sowohl das verlangte Gehalt von 2000 fl. als auch den ge-
forderten Anspruch auf eine Rente fur sich und seine Familie zu, die Moys
Pensionsanspriichen in Bayern gleichkamen.

Im Ministerrat wurde der Antrag Thuns am 18. Juli 1851 besprochen und
Thun konnte den Antrag nur gegen den Widerstand seiner Kollegen durch-
setzen. Besonders Justizminister Kraull empérte sich gegeniiber der neuer-
lichen Anstellung eines Ausldnders und das zudem zu iberaus ungilinstigen
Bedingungen fiir das Kaiserreich. Er regte daher die Ausschreibung eines
Konkurses fiir die Stelle an, um einen geeigneten inlédndischen Kandidaten
zu finden. Thun widersprach diesem Vorschlag allerdings und sprach seine
Uberzeugung aus, dass es keinen Kandidaten gébe, der mit Moy auf wissen-
schaftlicher Ebene sowie im Hinblick auf dessen moralisches Ansehen kon-
kurrieren konne.'®? Im Ministerrat fand sich daher dennoch eine Mehrheit
fiir den Antrag Thuns. Der Kaiser bewilligte den Antrag von Thun darauthin
am 28. Juli 1851. Die offizielle Ernennung von Phillips und Moy sollte zum
1. September 1851 erfolgen.!®

Wie auch bei anderen Ernennungen hatte Thun im Fall von Moy die Uni-
versitat Innsbruck nicht zu Rate gezogen, zumindest liegen uns keine Do-
kumente vor, die die Mitwirkung der Universitit bei der Berufung von Moy
belegen konnten. Es ist zwar wahrscheinlich, dass auf indirektem Weg der
Vorgang zur Versetzung von Phillips und die Berufung von Moy in der Uni-
versitdt bekannt geworden sind, offiziell erfolgten jedoch weder eine Zustim-
mung noch eine Ablehnung der Personalrochade. Auch in diesem Fall hat
sich Thun also vollkommen tiber das Recht der Universitiat hinweggesetzt.!

131 Ebenda.

132 Vgl. Die Protokolle des 6sterreichischen Ministerrates (1848-1867). II. Abteilung (Das Mi-
nisterium Schwarzenberg), Bd. 5, S. 113.

133 Majestéitsvortrag, Wien 20.06.1851, MCU Allgemein, Fasz. 590, Sign. 4, Personalakt
Phillips, Osterreichisches Staatsarchiv, Allgemeines Verwaltungsarchiv. Die Ernennung
wurde am 15. August in der Wiener Zeitung bekannt gegeben. Am 16. August wurde die Er-
nennung im Bothen fiir Tirol und Vorarlberg vermeldet, am 18. August in der Innsbrucker
Zeitung.

134 Fur den Fall der Ernennung von Phillips nach Wien hatte Thun sich die Zustimmung des
Wiener Universitiatskonsistoriums eingeholt. Siehe Majestatsvortrag, Wien 20.06.1851,
MCU Allgemein, Fasz. 590, Sign. 4, Personalakt Phillips, Osterreichisches Staatsarchiv,
Allgemeines Verwaltungsarchiv.
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Gleichzeitig verdeutlichen beide Berufungen, dass Thun an die Kandidaten
einen zweifachen Anspruch stellte: einerseits deren hohe wissenschaftliche
Qualitat, andererseits einwandfreie politische Ansichten sowie Loyalitéat
zum Kaiserhaus.

Moy begann noch im selben Wintersemester seine Vorlesungen in Inns-
bruck. Von Seiten des Ministeriums wurde ihm ausdriicklich zugesichert,
dass er bei der Verteilung seiner Kollegien auf die Rechtsgeschichte und das
Kirchenrecht vollkommen freie Hand besédfle.'®® Thun rechtfertigte diese
MaBnahme mit dem grolen Vertrauen, das man in Moys Fahigkeiten setzte.
Dieses Vertrauensverhéaltnis zwischen Moy und dem Minister spiegelt sich
auch darin wider, dass Moy sich in den Monaten nach seiner Ernennung
gleich mehrmals privatim an den Minister gewandt hatte. Zweimal schrieb
Moy in universitaren Angelegenheiten'®® an Thun sowie ein weiteres Mal
eine private Bitte. Dabei handelte es sich um die Anerkennung von Moys
freiherrlichen Stand in Osterreich, einen Rang, der ihm von Geburt an zu-
stand, der allerdings nach der Emigration seines Vaters nach Bayern nie an-
erkannt worden war.'®” Im Frithjahr 1853 ging dieser Wunsch in Erfullung.
Seither konnte er rechtméifig den Titel ,Freiherr von Moy* tragen.'*® Welchen
Anteil Thun daran hatte, lasst sich nicht belegen. Fur das Vertrauensver-
héltnis zwischen Thun und Moy sprechen allerdings weitere Briefe und Be-
richte, die der Professor in den folgenden Jahren an Thun gerichtet hat.

5.3.4. Die Ernennungen von Phillips und Moy als Wegweiser fiir Thuns
Personalpolitik

Mit den Berufungen von Phillips und Moy hatte Thun ein zentrales Anlie-
gen seiner Ministerzeit in Angriff genommen, ndmlich die historische Rich-
tung innerhalb der Rechtswissenschaften zu stiarken. Vorerst — bis zur Ver-

135 Vgl. 9452/937. Thun an Juridische Fakultiat, Wien 20.10.1851, Akten der Juridischen Fa-
kultat 16, 51/Jur ex 1851/52, Universitatsarchiv Innsbruck.

136 Zunichst informierte Moy Thun allgemein tiber die Situation an der Universitiat und bat
um eine Verbesserung der Bibliothek. Moy an Thun, Innsbruck 09.11.1851, Nachlass Leo
Thun-Hohenstein, A3 XXI D128, Staatliches Gebietsarchiv Leitmeritz, Zweigstelle Tet-
schen-Bodenbach. Im zweiten Brief empfiehlt er Thun einige Historiker fiir den vakanten
Lehrstuhl in Innsbruck. Siehe dazu Kapitel 5.8.2.1.

137 Vgl. Moy an Thun, Innsbruck 05.04.1852, Nachlass Leo Thun-Hohenstein, A3 XXI D161,
Staatliches Gebietsarchiv Leitmeritz, Zweigstelle Tetschen-Bodenbach.

138 Vgl. dazu in der Giovanelli-Chronik, die diesen ,,Adelsstolz“ mit Ironie kommentiert. Vgl.
Giovanellische Familiengeschichte, Microfilm 1231, Tiroler Landesarchiv, S. 8657. Vgl.
auch Moy an Bach, Innsbruck 02.04.1853, Nachlass Bach, Karton 7, Osterreichisches
Staatsarchiv, Allgemeines Verwaltungsarchiv.
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abschiedung eines neuen juridischen Studienplans — konnte er diesen Plan
weniger strukturell als Uber die Ernennung von Rechtshistorikern verfolgen,
weshalb deren Wirkung nicht durchschlagend war. Phillips hatte in Inns-
bruck anfangs eine grofle Zahl an Horern, was sicherlich auch seiner Promi-
nenz geschuldet war. Sein kurzer Aufenthalt, zusitzlich unterbrochen durch
Freisemester, konnte aber keine nachhaltige Wirkung erzielen.!? Moy hin-
gegen hatte zunichst nur wenige Horer.'*° Viel nachhaltiger als der wissen-
schaftliche Einfluss der beiden in den ersten Jahren war somit das politische
Signal, das mit den beiden Berufungen verbunden war. In beiden Fallen wa-
ren die zwei Berufenen Exponenten eines streng katholischen Konservativis-
mus, was den liberalen Kreisen ein Dorn im Auge gewesen sein musste. Das
kennzeichnete den Ubergang von der liberaleren Zeit nach der Revolution
zum Neoabsolutismus auch duBlerlich. Die Ernennung des vergleichsweise
liberalen Schuler ging in der 6ffentlichen Wahrnehmung dabei fast unter.
Als Fanal des heraufziehenden neoabsolutistischen Systems kann auch das
Vorgehen Thuns bei der Besetzung der Stellen unter weitgehender Auller-
achtlassung moglicher Vorschlédge der betroffenen Universitéit angesehen
werden.

In Innsbruck und Tirol waren die Reaktionen auf die Ernennung der bei-
den Professoren tiberwiegend positiv, da man darin eine Stirkung der Uni-
versitat erblickte und andererseits glaubte, dass damit ein positiver Einfluss
auf die Studenten verbunden war und der liberale Geist in den Studenten
und die Gefahr vor einer neuerlichen Revolution gebannt werden kénnte.

Der liberale Teil der Tiroler Bevilkerung, so ldsst es zumindest ein Blick
in die Innsbrucker Zeitung vermuten, war tiiber die Ernennung von Moy al-
lerdings weniger erfreut. Das Blatt berichtete ndmlich am Beginn des Win-
tersemesters 1851 mit einiger Hame dariiber, dass sich nur ein Student ge-
funden hatte, der Moys Kollegium besuchen wollte. Die Zeitung fiihrte das
darauf zuruck, dass Moy wegen seiner Parteilichkeit nicht allzu grofles An-
sehen bei den Studenten genoss:

Man hat auch nicht alleweile Morgenréthe, wenn man unter die Ultramonta-
nen gegangen ist! Dieser offenbar herrschende Widerwille unter den hiesigen
Studierenden gegen Hrn. Prof. v. Moy ist eine zwar verdrieflliche, aber kei-

139 Vgl. Majestatsvortrag, Wien 09.12.1852, MCU Pris. 702 ex 1852, Osterreichisches Staats-
archiv, Allgemeines Verwaltungsarchiv.

140 Vgl. dazu Innsbruck. Die Zustinde der Universitat, Gerticht tiber eine Universitit in Salz-
burg, Chirurgische Akademie, v. Moy, Unbegriundete Befiirchtungen, Wohlthétigkeit, in:
Akademische Monatsschrift. Centralorgan fur die Gesamtinteressen deutscher Universita-
ten (Méarz 1852), S. 127-128, hier S. 126.
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neswegs unerklirliche Thatsache. Die Tiroler Zeitung und ihre Grundséitze
erfreuen sich halt durchwegs der Achtung unserer Jugend nicht.'*!

Moys Tiroler Zeitung beschuldigte daraufhin die Innsbrucker Zeitung einer
perfiden Falschmeldung, zumal das Kollegium von Moy in der folgenden Wo-
che regen Zulauf erfuhr.*? Das musste dann auch die Innsbrucker Zeitung
eingestehen und wiinschte Moy ,allen Groll beseitigend“**® viel Erfolg bei
seinen Kollegien. Obwohl dieser kleine Streit damit beigelegt war, kam es
in der Folge immer wieder zu Auseinandersetzungen zwischen der Tiroler
Zeitung und der Innsbrucker Zeitung.*** Die Zeitungsfehde zeigt auch, dass
die Universitatspolitik zu einem Kampffeld fiir politische Auseinanderset-
zungen zwischen katholischer und liberaler Seite geworden war.'*® Universi-
tatspolitik wurde so zu einem Teil des Kulturkampfes.

Von offizieller katholischer Seite, prominent etwa vom Nuntius Michele
Viale-Prela'® in Wien, wurde die Berufung von Moy und Phillips jedenfalls
mit Freude zur Kenntnis genommen, zumal man darin einen Richtungs-
wechsel in der Unterrichtsverwaltung erkannte. Bis zu deren Ernennung
hegte man ndmlich gewisse Bedenken gegeniiber Thun, der in Fragen des
Unterrichts — anders als in Fragen des Kultus — wenig katholisch zu agie-
ren schien. In der Nuntiatur fiihrte man das vor allem auf den Einfluss ei-
nes ,begabten Individuums, in dessen Handen sich mehr oder weniger die
Unterrichtsangelegenheiten befdnden® (,,individuo fornito di molti talenti e
nelle cui mani si trovavano in gran parte gli affari della pubblica istruzio-
ne“*7), Damit muss wohl Franz Exner oder Hermann Bonitz gemeint sein,
der eine Schiiler von Bolzano, der andere Protestant: Beide hatten groflen
Einfluss auf die Reform und beide mussten aus der Sicht des Vatikans be-
denklich erscheinen. Die Ernennung von Moy und Phillips lie nun aber
auf einen Kurswechsel bei Thun hoffen, so der Nuntius Viale Prela weiter,
denn beide Professoren gehorten zu den ,,vornehmsten katholischen Profes-

141 Innsbrucker Zeitung, 235 (13.10.1851), S. 966.

142 Vgl. Tiroler Zeitung, 236 (14.10.1851), S. 988.

143 Innsbrucker Zeitung, 237 (15.10.1851), S. 974.

144 Vgl. dazu auch bei HasTABA, , Fiir Freiheit, Wahrheit und Recht!“.

145 Ahnliches l4sst sich beispielsweise auch fiir dieselben Zeitungen beobachten, als zu Ostern
1851 bei der Dekanswahl an der Universitat Wien mit Hermann Bonitz ein Protestant zum
Dekan gewihlt wurde.

146 Michele Viale-Prela (Bastia 1798-1860 Bologna), ab 1838 Nuntius in Miinchen, ab 1845
Nuntius in Wien, 1855 Erzbischof von Bologna.

147 Nuntiaturbericht, Wien 10.05.1851, Arch. Nunz. Vienna, Vol. 323 (IV), Nr. 567, Vatikani-
sches Geheimarchiv.
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soren“*® und beide zeichneten sich durch wahre katholische Frommigkeit
und Wissenschaft aus. Dartiber hinaus erblickte der Nuntius in der Beru-
fung der beiden ehemaligen Minchener Professoren einen ersten Schritt zur
Verwirklichung des Plans, aus der Innsbrucker Universitét eine katholische
Hochschule zu machen, eine Idee, ,,die Thun schon vor einiger Zeit einge-
flésst worden ist“!*? und die er nun offensichtlich umsetzen wolle.

5.4. Carl Beidtel

Bereits im Jahr zuvor war Carl Beidtel von Leo Thun zum Professor des
Handels- und Wechselrechts und des Zivilprozesses in Innsbruck ernannt
worden. Die Umsténde sind hier allerdings deutlich schlechter dokumentiert
als in den vorangegangenen Fillen.

Carl Beidtel wurde 1817 in Zara geboren. Er hatte Jurisprudenz in Wien
und Olmitz studiert und wurde ebendort 1841 zum Doktor der Rechte
promoviert. Schon 1839 war er in den Staatsdienst eingetreten, nachdem
er seine Befahigung zum Kriminal- und Zivilrichteramt erworben hatte.
Kurz vor seiner Berufung war er zum Assessor beim Landgericht in Briinn
aufgestiegen. Zuvor hatte er sich auf Reisen in Deutschland, England und
Frankreich wissenschaftlich fortgebildet. Ein moéglicher Ausschlag fur die
Berufung von Beidtel kénnte gewesen sein, dass dessen Vater — Ignaz Beid-
tel'®® — als Referent im Unterrichtsministerium arbeitete und somit in engem
Kontakt zum Minister stand.'!

148 Ebenda.

149 Ebenda.

150 Ignaz Beidtel (Hof in Mahren 17831865 Troppau), ab 1810 Prof. fiur Romisches Zivil- und
Osterreichisches Kirchenrecht an der Universitit Lemberg, 1816 Appellationsrat in Zara,
Fiume, Klagenfurt, Briinn, ab 1850 im Ruhestand Beirat fiir die Ordnung kirchlicher An-
gelegenheiten im MCU. Beidtel ist aulerdem Verfasser einer Geschichte der dsterreichi-
schen Staatsverwaltung, die er am Beginn der Thun’schen Reforméra ausarbeitete, die
aber erst posthum von Alphons Huber in den 1890er-Jahren herausgegeben wurde. Da-
rin geht er auch auf die Unterrichtsreformen Maria Theresias ein und kritisiert dort die
Ubernahme eines ausldndischen, antiklerikalen Unterrichtsmodells und zieht somit auch
eine Parallele zur seiner Zeit, in der ja wiederum die Orientierung an einem ausldndischen
— diesmal als protestantisch erachteten Modells — diskutiert wurde. Ignaz BEIDTEL, Ge-
schichte der osterreichischen Staatsverwaltung 1790-1848, 2 Béande, hg. von Alphons Hu-
ber, Innsbruck 1896—-1898. Zu Beidtel Wirken im MCU siehe auch bei Peter LEiscHING, Die
Bischofskonferenz. Beitridge zu ihrer Rechtsgeschichte, mit besonderer Berticksichtigung
ihrer Entwicklung in Osterreich, Wien, Miinchen 1963.

Carl Beidtel (Zara 1817-1893), ab 1839 im Verwaltungsdienst, 1848/49 Mitglied der Frank-
furter Nationalversammlung, ab 1850 Prof. fiir Zivilrecht an der Universitiat Innsbruck.

15
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Die Ernennung von Beidtel war deshalb notig, weil Professor Ernest
Theser, der bisherige Professor auf dem Lehrstuhl, im Frithjahr 1850 seine
Versetzung auf die Kanzel des Romischen Rechts beantragt hatte. Diesem
Antrag war wiederum die Versetzung von Professor Johann Kopatsch nach
Graz vorangegangen, der bis dahin die Professur fir romisches Zivil- und
Kirchenrecht innehatte.® Theser lehrte seit 1846 in Innsbruck. Bis dahin
hatte er an der Wiener Universitéat als Supplent romisches Recht gelehrt.
Das Professorenkollegium unterstiitzte den Antrag ebenso wie die Innsbru-
cker Statthalterei. Diese bestétigte zudem den guten Leumund Thesers und
dessen politische Unbedenklichkeit.'®® Theser hatte zwar angeboten, sein
bisheriges Lehrfach weiterhin zu betreuen, Thun — der eine Starkung der
Lehre des romischen Rechts und einen allgemeinen Aufschwung der Univer-
sitdaten anstrebte — wollte diese Doppelbelastung eines Professors allerdings
nicht gutheiflen.® Daher schlug er am 3. September 1850 dem Kaiser die
Berufung von Carl Beidtel als Nachfolger von Theser vor. In dem Majestéts-
vortrag betont der Minister besonders Beidtels kaisertreue Gesinnung im
Jahr der Revolution und wihrend seiner Zeit als Abgeordneter in der Frank-
furter Paulskirche. Beidtel hatte sich einerseits dort entschieden fiir die Be-
lange Osterreichs ausgesprochen und andererseits in einer unter dem Pseu-
donym Albrecht Tebeldi versffentlichten Schrift's, die Integritat Osterreichs
als zu bewahrendes Gut bezeichnet, den tschechischen Nationalismus scharf
kritisiert und die historische Zugehérigkeit der Slawen zu Osterreich zu be-
weisen gesucht. Thun bezeichnete Beidtel daher als einen Mann der ,,eben so
viel Muth als Selbstéandigkeit und lobenswerthen Karakter“%® besitze.

Beidtel wirkte daraufthin bis 1886 in Innsbruck. In der Erinnerung der
Universitit blieb er besonders durch die Stiftung eines Studentenstipendi-
ums.®?

152 Siehe dazu Gerhard OBERKOFLER, Innsbrucker Romanisten im 19. und beginnenden 20.
Jahrhundert. Ein Beitrag zur Geschichte der Juristenfakultét, in: Tiroler Heimat 39
(1976), S. 125-153, hier S. 129.

153 Vgl. Majestatsvortrag, Wien 11.07.1850, MCU Allg. Sign. 5, Fasz. 996, Osterreichisches
Staatsarchiv, Allgemeines Verwaltungsarchiv. Unter der Signatur auch die Schreiben des
juridischen Professorenkollegiums und der Statthalterei.

154 Siehe dazu besonders OBERKOFLER, Innsbrucker Romanisten im 19. und beginnenden 20.
Jahrhundert, S. 130-132.

155 Albrecht TeBELDI [Carl Beidtel], Die Slawen im Kaiserthume Osterreich, Wien 1848.

156 Majestatsvortrag, Wien 03.09.1850, MCU Allg. Sign. 5, Fasz. 994 (Ktn. 1074), Osterreichi-
sches Staatsarchiv, Allgemeines Verwaltungsarchiv. Der Text des Majestitsvortrages ist
teilweise abgedruckt bei OBERKOFLER et al., Geschichte der Universitit Innsbruck (1669—
1945), S. 252.

157 Siehe dazu kurz bei OBERKOFLER et al., Geschichte der Universitat Innsbruck (1669-1945),
S. 251.
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5.5. Die Kanzel fiir Naturgeschichte und Landwirtschaftslehre
5.5.1. Das Fach Naturgeschichte bis 1848

Das Fach Naturgeschichte wurde in Innsbruck seit dem spéaten 18. Jahr-
hundert unterrichtet.?® Mit der Studienreform Maria Theresias 1752 war
das Fach Naturgeschichte in das zweijahrige philosophische Studium auf-
genommen worden. Betont wurde dabei besonders der niitzliche Aspekt des
Faches.'® Die Einfiithrung der Naturgeschichte erfolgte jedoch nicht sofort
an allen 6sterreichischen Universitdten, sondern zog sich vielmehr bis 1774
hin, als die philosophische Fakultit der Wiener Universitéit neuerlich refor-
miert und die Lehre in der Naturgeschichte als zentraler Bestandteil darin
aufgenommen wurde. Dieser Lehrplan sollte daraufthin fiir alle anderen Uni-
versitiaten als Orientierung dienen.°

Ab 1775 wurde das Fach auch in Innsbruck gelehrt, zunéchst allerdings
an der medizinischen Fakultidt. An der philosophischen Fakultat wurde es
—1in Form der allgemeinen Naturgeschichte — seit 1777 unregelméfig vom
Professor der Physik Franz Seraph von Zallinger gelesen.'®* Das Fach um-
fasste die Lehre der drei Reiche der Natur, der Botanik, Zoologie und Mine-
ralogie. Der Schwerpunkt in der Lehre orientierte sich jedoch meist an den
Interessen des jeweiligen Lehrstuhlinhabers. Die Frage, inwieweit Naturge-
schichte im philosophischen Studium und/oder an den medizinischen Fakul-
taten gelehrt werden sollte, wurde dann auch in den nichsten Jahrzehnten
regelmafig diskutiert.'?

Das Jahr 1805 bedeutete fiir das philosophische Studium eine zentrale
Weichenstellung. Zu diesem Zeitpunkt teilte man die Facher néamlich in jene
mit praktischem und solche mit rein wissenschaftlichem Wert ein. Die Na-
turgeschichte erhielt dabei eine Art Mittelstellung, sie wurde fir Mediziner
zum Pflichtgegenstand, fir andere Studenten wurde sie zum Freifach.!%® Mit

158 Vgl. dazu einfiihrend Peter GoLLER/Gerhard OBERKOFLER, Mineralogie und Geologie an der
Leopold-Franzens-Universitiat Innsbruck (1867-1945) (= Forschungen zur Innsbrucker
Universitatsgeschichte 15), Innsbruck 1990, S. 3-7.

159 Siehe besonders Herbert H. EcGLMAIER, Naturgeschichte — Wissenschaft und Lehrfach. Ein
Beitrag zur Geschichte des naturhistorischen Unterrichts in Osterreich (= Publikationen
aus dem Archiv der Universitiat Graz 22), Graz 1988, S. 10-14.

160 Siehe EccLMaIER, Naturgeschichte — Wissenschaft und Lehrfach, S. 24-35.

161 Siehe dazu bei EccLMAIER, Naturgeschichte — Wissenschaft und Lehrfach, S. 38, S. 148—
153, S. 181-184; GoLLER et al., Mineralogie und Geologie an der Leopold-Franzens-Univer-
sitat Innsbruck (1867-1945), S. 6.

162 Siehe dazu ausfiihrlich bei EccLMAIER, Naturgeschichte — Wissenschaft und Lehrfach, S.
40-115.

163 Siehe EccLMaIER, Naturgeschichte — Wissenschaft und Lehrfach, S. 96-98.
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der Revision des philosophischen Studienplans von 1824 ging man allerdings
wieder einen Schritt zuriick, denn das Fach Naturgeschichte sollte erneut
verstarkt einen allgemeinen Bildungscharakter erhalten und nicht blof3
als Vorbereitung auf das medizinische Studium und die spezielle Naturge-
schichte darin dienen. Gleichzeitig wurde das Fach vielerorts dem Professor
fir Physik (mit-)iibertragen oder mit der Kanzel fiir Land- bzw. Forstwirt-
schaft vereinigt. Herbert Egglmaier sieht darin einen enormen Ruckschritt,
zumal sich die Naturgeschichte in der Zwischenzeit rasant entwickelt hatte
und die Differenzierung innerhalb des Faches fortgeschritten war. Die ra-
sche Weiterentwicklung wurde — zumindest an den 6sterreichischen Univer-
sitdten — damit vorerst gebremst.%*

5.5.2. Naturgeschichte in Innsbruck nach 1848

Im Revolutionsjahr 1848 war die Kanzel fur Naturgeschichte nicht besetzt.
Der vormalige Inhaber des Lehrstuhls, Johann Nepomuk Friese!$®, war 1847
an die Universitat Wien berufen worden. Bis dahin war er seit drei Jahr-
zehnten Professor fiir Naturgeschichte in Innsbruck gewesen.'®® Nach sei-
nem Abgang wirkte kurzzeitig Michael Stotter'®” als Supplent des Faches.
Er wurde als zweiter der Terna fiir die Nachfolge von Friese vorgeschlagen,
Stotter verstarb jedoch bei dem Feldzug der akademischen Legion an die
Sudgrenze Tirols an einer plotzlichen Krankheit.1%®

Im darauffolgenden Februar 1849 wurde Adalbert Fuchs vom Kaiser zum
Professor fur Naturgeschichte und Landwirtschaftslehre ernannt. Die Stelle
war damals in einer Art Mischung aus dem alten Konkurssystem und dem
reformierten Besetzungsverfahren — nach der Verordnung vom 11. Dezem-
ber 1848 — besetzt worden. Fiir die Nachfolge hatten sich zw6lf Kandidaten
beworben, die sich teilweise auch dem Konkurs unterzogen hatten. Fuchs’
Leistung beim Konkurs hatte die Fakultidt am besten bewertet. Im Jénner
1849 legte sie — vertreten durch Professor Baumgarten und dem noch am-

164 Siehe EccLMAIER, Naturgeschichte — Wissenschaft und Lehrfach, S. 103, auch S. 126-127.

165 Johann Nepomuk Friese, 1819-1847 Prof. fur Naturgeschichte an der Universitit Inns-
bruck.

166 Vgl. dazu kurz bei GoLLER et al., Mineralogie und Geologie an der Leopold-Franzens-Uni-
versitidt Innsbruck (1867-1945), S. 6-7.

167 Michael Stotter (Innsbruck 1813-1848 Levico), Mediziner, Sekretar des geognostisch-mon-
tanistischen Vereins, ab 1847 Supplent der Naturgeschichte.

168 Vgl. GoLLER et al., Mineralogie und Geologie an der Leopold-Franzens-Universitidt Inns-
bruck (1867-1945), S. 11-13; Sigurd Paul ScHEICHL, Michael Stotter, in: Lexikon Literatur
in Tirol, 2012, [http://orawww.uibk.ac.at/apex/uprod/f?p=TLIL:2:0::::P2_ID:748], 27.02.2014.
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tierenden Studiendirektor Ritter von Mensi — dem Ministerium eine Terna
vor. Der damalige zustéandige Minister Graf Stadion folgte dieser Terna und
schlug Fuchs dem Kaiser fiir die vakante Kanzel in Innsbruck vor.'®® Fuchs
blieb allerdings nur kurz in Innsbruck und nahm bereits 1850 einen Ruf auf
den Lehrstuhl fiir Landwirtschaftslehre am Wiener Polytechnikum an.!”

Nachdem Fuchs nach Wien abgegangen war, ibernahm Adolf Pichler die
Vertretung des Fachs. Dieser hitte die Kanzel gern auch definitiv angetre-
ten!™, allein in Wien hatte man andere Pléne. Pichler war seit Herbst 1848
Lehrer fur die naturgeschichtlichen Facher am Innsbrucker Gymnasium.
Schon nach dem Tod von Stotter hatte er als Aushilfe zudem den Unterricht
in diesem Fach an der Universitiat ibernommen, der zu diesem Zeitpunkt
allerdings auf Grund der Reform des philosophischen Studiums und des-
sen Aufwertung zur gleichberechtigten Fakultét in der I. Lyzealklasse am
Gymnasium stattfand.!” Pichler hatte sich 1848 auch dem Konkursverfah-
ren unterzogen, aber das Ministerium entschied sich damals wie auch nach
dem Abgang von Fuchs zum zweiten Mal fiir einen anderen Kandidaten. In
diesem Fall wurde ihm der Prager quieszierte Professor der Vorbereitungs-
wissenschaften Joseph Kohler vorgezogen. Zu den Griinden fiir die Entschei-
dung von 1850 ist nichts Gberliefert, es ldsst sich jedoch annehmen, dass
man Pichler am Gymnasium besser aufgehoben sah.

Im Jahr 1849 war Pichler sowohl von der Fakultét als auch vom Minis-
ter Stadion fiir seine Tapferkeit als Anfiihrer der Studentenkompagnie, die
von Wien aus an die Tiroler Stidgrenzen gezogen war, ausgezeichnet wor-
den.'”™ Auch hatten Mitglieder der Fakultit noch versucht, auf inoffiziellem
Weg tiber den Innsbrucker Biirgermeister Hieronymus von Klebelsberg, der
als Reichsrat in Wien bzw. Kremsier weilte, die Ernennung von Pichler vo-
ranzutreiben. In einem Brief von Alois Flir an Klebelsberg bezeichnet Flir
Pichler als ,nicht nur talentvollen, sondern genialen jungen Mann“'™, der
sich fur Kaiser und Vaterland geopfert habe. Dieses Lob schlug bei Minister

169 Vgl. dazu den Majestétsvortrag, Wien 24.02.1849, MCU Allg. Sign. 5, Fasz. 1014, Osterrei-
chisches Staatsarchiv, Allgemeines Verwaltungsarchiv.

170 Zu Fuchs siehe bei GOLLER et al., Mineralogie und Geologie an der Leopold-Franzens-Uni-
versitiat Innsbruck (1867-1945), S. 8.

171 Vgl. dazu Adolf PicHLER, Aus Tagebiichern. 1850-1899 (= Gesammelte Werke 3), Miinchen,
Leipzig 1905, S. 2-3.

172 Vgl. Bericht tiber das Studienjahr 1848/49 (Konzept), Innsbruck 11.11.1849, Akten der Phi-
losophischen Fakultat 16, 22/PH ex 1849/50, Universitatsarchiv Innsbruck.

173 Vgl. Majestiatsvortrag, Wien 24.02.1849, MCU Allg. Sign. 5, Fasz. 1014, Osterreichisches
Staatsarchiv, Allgemeines Verwaltungsarchiv.

174 Flir an Klebelsberg, Innsbruck 28.02.1849, GSK 74/1, 8, 12, Goethe- und Schiller-Archiv,
Weimar.
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Thun jedoch bald in tiefes Misstrauen gegentiiber Pichler um, sodass Thun
Pichler wegen seiner liberalen und deutschnationalen Schwirmerei am
liebsten aus dem Schuldienst entfernt hatte.!”™ Allerdings scheint dieses spa-
tere Misstrauen im Fall der Nachfolge von Fuchs noch nicht der ausschlag-
gebende Grund fur die Bevorzugung von Joseph Kohler gewesen zu sein,
sondern vielmehr Kohlers gute Beziehungen in das Unterrichtsministerium.

Joseph Kohler wurde 1792 in Tachau/Bohmen geboren. Nach einem Stu-
dium der Medizin wurde er 1818 in Prag promoviert. Nach praktischen Jah-
ren als Arzt wurde ithm 1836 die Professur fiir Vorbereitungswissenschaf-
ten! in Prag verliehen.!” Diese Stelle am niederen chirurgischen Studium
war allerdings mit einem Ablaufdatum versehen, denn schon 1848 war be-
schlossen worden, die niederen chirurgischen Studien ginzlich aufzulassen,
insbesondere an den Orten, wo es ein hoheres medizinisches Studium gab.
Dies war in Prag der Fall und so sollte auch Kohlers Kanzel fir Vorberei-
tungswissenschaften aufgelost werden, womit er ohne Stelle gewesen wi-
re.'”® Aus diesem Grund hatte er sich offenbar an seinen Freund Wilhelm
Haidinger in Wien gewandt.'™ Dieser war damals Leiter der neu gegriun-
deten Geologischen Reichsanstalt in Wien sowie Mitglied der Akademie der
Wissenschaften und damit eine einflussreiche Personlichkeit im Wiener
Gelehrtenmilieu. Haidinger hatte daraufhin im November 1849 beim Sekti-
onsrat im Unterrichtsministerium Marian Koller'®® vorgesprochen, der sich
wiederum bei Thun fiir Kéhler einsetzen wollte. Anfang Juni 1850 konnte
Haidinger schliellich Kéhler zu dessen Entscheidung nach Innsbruck zu ge-
hen gratulieren.!®! In der Zwischenzeit war Fuchs im Mérz 1850 von Inns-

175 Vgl. dazu und grundsitzlich zu Pichler ausfiihrlich in Kapitel 5.14.

176 Als Vorbereitungswissenschaften bezeichnete man eine grundlegende Einleitung fiir Stu-
denten der Medizin, bzw. fir Studenten eines medizinisch-chirurgischen Studiums. Das
Fach sollte den Studenten mit den grundlegenden Inhalten des medizinischen Studiums
vertraut machen. Das Fach umfasste unter anderem eine Einfiihrung in die Anatomie,
Physiologie, Pathologie, Arzneimittelkunde und Instrumentenlehre.

177 Vgl. Herbert H. EcGLMAIER, Das medizinisch-chirurgische Studium in Graz. Ein Beispiel fiir den
Wandel staatlicher Zielvorstellungen im Bildungs- und Medizinalwesen, Graz 1980, S. 449-450.

178 Vgl. dazu in Majestitsvortrag, Wien 14.06.1850, MCU Allg. Sig. 5, Fasz. 1015 (Ktn. 1073),
Osterreichisches Staatsarchiv, Allgemeines Verwaltungsarchiv.

179 Haidinger an Kohler, Wien 05.11.1849, 5245, Wienbibliothek, Handschriftenabteilung.

180 Marian Koller (Feistritz 1792—1866 Wien), 1824—-1830 Prof. der Naturgeschichte, 1825—
1839 Prof. der Physik am Lyzeum in Kremsmiinster, 1830-1847 Direktor der Sternwarte
in Kremsmiinster, 1843—-1847 Direktor des Gymnasiums, 1847—1849 Prises der phil. Fa-
kultat der Universitat Wien, 1849-1851 Sektionsrat im Ministerium fiir Kultus und Un-
terricht (Referat Realschulen, polytechnische, nautische und astronomische Institute),
1851-1866 Ministerialrat.

181 Haidinger an Kohler, Maidling bei Wien 04.06.1850, 5246, Wienbibliothek, Handschriften-
abteilung.
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bruck an das Wiener Polytechnikum versetzt worden. Am 26. Juni 1850
wurde Kéhler vom Kaiser zum Professor der Naturgeschichte ernannt.

Leider sind die beiden Briefe Haidingers an Kéhler die einzigen Hinweise,
die wir in der Angelegenheit haben, allerdings erlauben sie uns einen klei-
nen Einblick, wie abseits der ,offiziellen Bahnen‘ — und unabhéngig von der
Innsbrucker Universitét — auf die Entscheidung im Ministerium Einfluss zu
nehmen versucht wurde. Haidinger hat sich im Ubrigen nicht nur in diesem
Fall fir einen Freund bei Thun verwendet, sondern auch in anderen Fallen
— dann privat — an Thun geschrieben.'® Koller war im Ministerium fir das
Referat Realschulen, polytechnische, nautische und astronomische Institute
zusténdig und wohl (nicht nur) als Mitglied der Akademie der Wissenschaf-
ten mit Haidinger bekannt. Inwieweit Thun von Koller beeinflusst war, lasst
sich freilich nicht mehr eruieren. Aus dem Majestatsvortrag lasst sich in
dieser Hinsicht nichts schlieen. Dies ist aber auch in anderen untersuch-
ten Fallen meist nicht der Fall — auch wenn eine Einflussnahme von aullen
belegt ist. Thun betont in seinem Vortrag an den Kaiser vielmehr, dass die
Besetzung der Stelle mit Kohler die beste Losung fiir alle Beteiligten wére:
Kohler wiirde nicht quiesziert und das Budget so durch die Versetzung nicht
belastet werden und Innsbruck bekdme einen gediegenen Professor fiir Na-
turgeschichte.®

Von Bedeutung in diesem Fall ist noch ein weiterer Punkt. Anders namlich
als an anderen Universitdten wurde in Innsbruck der Lehrstuhl fiir Natur-
geschichte in der hergebrachten Form beibehalten. Wiahrend an den Univer-
sitdten Wien, Prag, Pest, Krakau und Graz bereits am Beginn der Universi-
tatsreform der Lehrstuhl fiir Naturgeschichte geteilt worden war, geschah
dies in Innsbruck nicht. Zumeist wurde das Fach in Lehrstiihle oder Extraor-
dinariate fir Botanik, Zoologie und Geologie/Mineralogie aufgespalten, um
den Fortschritten in den einzelnen Fachern gerecht werden zu konnen.!®

Zumindest der erste Brief von Haidinger an Koéhler lasst erahnen, dass
Kohler offenbar von diesem Prozess profitieren wollte, da Haidinger Kéh-
ler in Aussicht gestellt hatte, dass man fiir Wien zwei Botaniker berufen

182 Vgl. dazu Haidinger an Thun, Wien 31.03.1857, Nachlass L.eo Thun-Hohenstein, A3 XXI
D410, Staatliches Gebietsarchiv Leitmeritz, Zweigstelle Tetschen-Bodenbach, sowie Hai-
dinger an Thun, Wien 1.04.1857, Nachlass Leo Thun-Hohenste